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Van de Mariaplaats / Najaarsexcursie

Van de Mariaplaats
Stichting Menno van Coehoorn - samenstelling

Vestingbouwkundige bijdrage

In oktober kunnen al onze begunstigers
een ‘vestingbouwkundige bijdrage’ in de
brievenbus verwachten. Het betreft een
publicatie van de hand van dr. Frans
Westra met de titel Bouwers van Sterke
Werken en geeft een overzicht van de acti-
viteiten van de militaire ingenieurs in het
tweede deel van de Tachtigjarige Oorlog
(1605-1648). Een Nederlands overzicht van de
ingenieursactiviteiten in de eerste periode (1573-

1604) verscheen in 1992 in het proef-
schrift van de auteur.

Mutaties

De Commissie Excursie en Evenementen
heeft een nieuwe medewerker kunnen
aantrekken in de persoon van de heer
F. (Fred) Volman. Hij zal als ‘standhou-
der’ van de Menno-stand bij diverse gele-
genheden onze stichting promoten.

(vervolg op p29)

Najaarsexcursie 9 oktober 2010
Fliegerhorst Deelen en de bunker Diogenes

Fliegerhorst Deelen was voor de Duitsers in de
Tweede Wereldoorlog een belangrijke luchtmacht-
basis. Vanaf mei 1940 werden aan het primitieve
vliegveldje Deelen 2000 hectares van de Hooge
Veluwe toegevoegd. Er kwam een A-vormige start-
baan met daaromheen een rolbaan van 9 km.
Hangars hadden de vorm van boerderijen
(Heimatstil) en de kazernes leken op dorpjes. De
gebouwen hadden 55 cm dikke muren en stalen
luiken van 2 cm. Er liep een spoorlijntje vanaf
Wolfheze voor de aanvoer van bouwmateriaal,
munitie, brandstof en voedsel. Het hele complex
werd omgeven met luchtafweer (Flak) en ter mis-
leiding werd bij Harskamp een schijnvliegveld
aangelegd.

Het lag oorspronkelijk in de bedoeling vanaf
Deelen Engeland (met name Londen) te bombar-
deren. Omdat de geallieerden al vrij vroeg bom-
bardementen gingen uitvoeren op het Ruhrgebied
kwam het accent te liggen op het onderscheppen
van de Engelsen. Daartoe werd een commando-
centrum gebouwd dat alle radar- en radiosignalen
langs de kust opving, en van waaruit de inmiddels
geinstalleerde nachtjagers met radiosignalen naar
de Engelse bommenwerpers werden geloodst.
Deze centrale heet Diogenes, een bunker van
60x40x16 m met een dak van 3 m.

Om 9.30 vertrekt een bus vanaf het Station Ede-
Wageningen naar de vergaderlocatie Restaurant
Juffrouw Tok, Verlengde Arnhemseweg 101, 6718
SM Ede. Deelnemers die met eigen vervoer komen
kunnen parkeren bij het restaurant.

Na de koffie zal een deskundige uitleg geven over
de geschiedenis van de Fliegerhorst (nu het vlieg-
veld Deelen), het gebruik ervan, de opbouw en de
aanwijzing tot rijksmonument.

Na het aperitief en de lunch gaan we met de bus
naar de bunker Diogenes waar deskundige gidsen
ons rondleiden. Het object is nu in gebruik bij het
Nationaal Archief; de centrale commandohal is in
gebruik als depot van het Nederlands Open Lucht
Museum.

Dan rijdt de bus ons naar een hangaar met gelijm-
de houten spanten; deze was bestemd voor een
jachtbommenwerper. Indien de tijd het toelaat zal
op de terugweg naar het restaurant, het voormalige
Duitse ‘kazernedorp’ Koningsheide nog worden
aangedaan.

Na de koffie en thee vertrekt de bus rond 16.30 uur
met de treinreizigers naar Station Ede-Wageningen.

U kunt zich aanmelden door uiterlijk 30 september
2010 een bedrag van € 25 per persoon over te
maken naar rekening 42.83.51.905 t.n.v. Stichting
Menno van Coehoorn te Grave, onder vermelding
van najaarsexcursie, uw naam, adres en telefoon-
nummer. De gevraagde gegevens kunt u ook per
e-mail opgeven naar excursies@coehoorn.nl

Het maximaal aantal deelnemers is 50. Voor de
volgorde van aanmelding geldt de datum van ont-
vangst van uw betaling.

Ongeveer een week voor de excursiedatum ont-
vangt u het detailprogramma. Latere aanmeldin-
gen uitsluitend in overleg met de heer J.C.A.M.
Bervaes, tel. 06-53544611 of 0418-514493.




De mijngangen van ravelijn Antwerpen

De mijngangen van ravelijn Antwerpen

Alexander van der Kallen

Een paar maanden geleden berichiten de media over de ‘vondst’ van een ondergronds gangenstelsel in Bergen op Zoom.
Het vanzelfsprekende vermoeden dat dit een nalatenschap van Menno van Coehoorn is, werd bevestigd door onderzoek
van archeologen van de Gemeente Bergen op Zoom. Lién van hen publiceerde daarover in de niewwsbrief van de ama-
teur archeologische Stichting In Den Scherminckel en stelde zijn artikel ook beschikbaar voor Saillant. De foto’s zijn

gemaakt door de auteur. [Red.]

De week na Pinksteren was voor enkele bewoners
van de binnenstad van Bergen op Zoom en voor
onze eigen archeologen Marco en Alexander een
zeer bijzondere tijd.

In het pinksterweekend deed een bewoner van de
Coehoornstraat een belangrijke archeologische
ontdekking.

Ongeveer anderhalf jaar geleden kocht hij zijn
huidige woning in de binnenstad en is hier na een
tijdje begonnen aan een grootscheepse verbou-
wing. Onderdeel van deze verbouwing was onder
andere het afbreken van de gammele bijkeuken
en op dezelfde plek een modernere aanbouw
terugplaatsen. En dus is de bijkeuken de afgelo-
pen weken steen voor steen afgebroken. Bij het
graven van de funderingssleuven voor de nieuwe
bijkeuken ontdekten de bewoners dat er zich
onder hun oude bijkeuken een oude kelder
bevond. Blij verrast met deze vondst besloten zij
om de kelder op te knappen en in gebruik te
nemen. De enige plek waar men echter een toe-
gang tot de kelder had was tevens de beoogde
ingang van de bijkeuken. Daarop is besloten om
de toegang tot de kelder in de tuin te maken.
Hiervoor moest aan de oostzijde van de kelder
een groot gat gegraven worden voor het maken
van een nieuwe keldertoegang en de constructie

De bouwput met daarin de mijngang.

van een keldertrap. Vlak achter de kelder stuitte
de eigenaar echter al op een gemetselde beerput
van rond 1900. Deze is voor de helft weggegraven,
maar de eigenaar wilde het overgebleven stuk
graag behouden en opnemen in de plannen voor
de kelder. Dus moest de traptoegang wat verder
naar het oosten opschuiven. Toen men eenmaal
op goede diepte was voor de trapconstructie stuit-
te de eigenaar op bijna 24 m diepte op een groot
stuk van een muur, zo dacht hij zelf. Van kennis-
sen had hij al gehoord dat hij een huis had
gekocht dat op de oude vestinggronden was
gebouwd. Dus de conclusie lag voor de hand dat
het wel een deel van de vesting zou zijn.

Ze hadden toen echter nog geen idee wat er zich
achter de ‘muur’ bevond. Omdat het stuk muur
toch wel een beetje in de weg lag, moesten er
enkele steenlagen worden verwijderd zodat de
trap er mooi overheen paste. Echter al na een
paar stenen bleek dat de muur geen muur was
maar een restant van een holle ruimte. Door voor-
zichtig foto’s te maken met een digitale camera
werd duidelijk dat er toch wel wat meer aan de
hand was. Hierop heeft de eigenaar de archeologi-
sche dienst van Bergen op Zoom ingelicht over de
vondst. Bij het horen van de straatnaam dachten
we gelijk aan het mijngangenstelsel dat rond 1701
gebouwd was als onderdeel van het ravelijn
Antwerpen.

De in de achttiende eeuw, naar ontwerp van
Menno van Coehoorn, aangelegde vesting van
Bergen op Zoom kende ruim 26 mineur- of tegen-
mijngangen aan de zuid- en oostkant van de ves-
ting.

Tegenmijngangen zijn rechte gangen die vanuit
de contrescarpgalerij op de bodem van de stads-
gracht richting vijandelijke linies liepen. In de
tegenmijngangen waren op regelmatige afstand
van elkaar nissen in de wanden aangebracht van
waaruit soldaten handmatig gangen konden gra-
ven in de richting van de vijandelijke linies.
Omdat het geluid van vele soldaten en vurende
kanonnen ondergronds redelijk ver doordringt



De mijngangen van ravelijn Antwerpen {{}}

Ravelijn Antwerpen op een uitsnede van de 18 eeuwse kaart met onderaardse werken van de vesting van Bergen op Zoom.

was men in de tegenmijngangen goed in staat vast
te stellen waar de vijand zich bevond. Kwam men
met de gegraven gang in de buurt van de vijand
dan werd er een mijnkamer uitgegraven en werd
deze vol gepropt met buskruit zodat de vijand van
onderaf kon worden opgeblazen. De mijngangen
dienden zo ook om de loopgraven van de vijand
te ondermijnen.

Ook Maastricht heeft in haar vesting dergelijke
gangen gehad. Uniek voor Bergen op Zoom was
echter dat drie van de zes ravelijnen die rondom
de stad lagen ook ondergrondse gangen hadden.
Het ravelijn Dedem had alleen een gang tussen de
twee kazematten.

Deze kazematten zijn ondergrondse gemetselde
ruimtes in de flanken van het ravelijn waarin
kanonnen waren opgesteld om de grachten rond-
om de naastgelegen bastions met vuur te bescher-
men.

Ravelijn Antwerpen had ook een gang tussen de

beide kazematten en vanuit deze gang vertakte
zich een heel netwerk van mijngangen. De ravelij-
nen Antwerpen en Wassenaar hadden zelfs een
heel netwerk van gangen onder de wallen en het
terreplein door lopen. Deze mijngangen vormden
het laatste verdedigingwerk voor het onverhoopte
geval dat de vijand de vesting tot op het ravelijn
was binnengedrongen.

In de mijngangen zijn op de uiteinden kleine vier-
kante kamers gemetseld, zogenaamde mijnka-
mers. Een ruimte van slechts 85 bij 85 bij 75 cm,
bereikbaar via een doorgang van slechts 45 cm
breed en 50 cm hoog. In de bakstenen vloer van
de mijnkamer is een diepe ronde koker gemet-
seld, de zogenaamde mijnhaard of mijnoven. In
de mijnhaard kon de buskruitmijn worden
geplaatst. De nabijgelegen gang kon met behulp
van zandzakken en houten schotten in sleuven in
de muur worden afgesloten om zo de explosie van




De mijngangen van ravelijn Antwerpen

de mijn te kunnen richten. Zo werd voorkomen
dat de meeste kracht de mijngang in zou slaan. De
mijn werd tot ontploffing gebracht door een
ouderwets buskruitspoor of een buskruitworst
door de hele gang te leggen en deze vanaf een vei-
lige afstand te ontsteken. Op die manier was het
mogelijk delen van het ravelijn op te blazen of te
laten instorten.

In het militair woordenboek van 1861 beschrijft
H.M.F. Landolt tot in detail de werking en effecti-
viteit van deze mijngangen. Zo benoemt hij onder
andere de verschillende type mijnen en de bijbe-
horende berekeningen voor de benodigde hoe-
veelheid buskruit om het gewenste effect te creé-
ren.

Van achttiende eeuwse kaarten wisten we dat het
mijngangenstelsel van het ravelijn Antwerpen zich
ter hoogte van de huidige Coehoornstraat moest
hebben bevonden. In de directe omgeving zijn bij
rioleringswerkzaamheden in de afgelopen jaren al
vele resten van de vesting van Menno van
Coehoorn teruggevonden. Opvallend was dat de
overgebleven muurdelen in het verleden rigou-
reus bleken te zijn gesloopt. Ten tijde van de
ontmanteling van de vestingwerken in 1870 zijn
de wat beter bereikbare delen van de vestingmu-
ren systematisch gesloopt voor hergebruik. Ver-
moedelijk mochten ook de Bergenaren zelf de
muren afbreken om bakstenen te winnen. Hierbij

is heel veel verloren gegaan en de mogelijkheid
tot het terugvinden van een intact gangenstelsel
werd niet erg groot geacht.

De verwachting was dat de mijngangen in de rave-
lilnen manshoge gangen waren, net als de tegen-
mijngangen die vanuit de contrescarpgallerij naar
de vijandelijke linies liepen. Deze lagen dan
betrekkelijk ondiep onder het maaiveld en zou-
den bij de ontmanteling van de vesting zeker zijn
afgebroken. Groot was dus de verassing toen het
bericht kwam dat er in de Coehoornstraat toch
iets gevonden was.

De in de Coehoornstraat gevonden gang betreft
een van de uiteinden van het mijngangenstelsel
bij twee mijnkamers. Echter, tegen alle verwach-
tingen in bleken de gangen allesbehalve mans-
hoog te zijn. Het in de tuin aan de Coehoornstraat
aangetroffen deel bleek slechts 65 cm breed en
75 ¢cm hoog te zijn. De enige manier om je in de
mijngang te verplaatsen was door er op handen en
knieén doorheen te kruipen.

Het oorspronkelijke gangenstelsel had een lengte
van ongeveer 320 m. Helaas is het meest zuidelijke
deel door instorting niet bereikbaar. Op een kaart
uit het derde kwart van de achttiende eeuw, die
zich in het Nationaal Archief bevindt, is te zien
dat zich precies ter hoogte van de instorting een
grotere kamer bevond. Deze kamer zal naar
alle waarschijnlijkheid een hoger gelegen gewelf
gehad hebben, dat bij de ontmanteling van de ves-
tingwerken is verwijderd. Hierdoor is een grote
hoeveelheid zand naar binnen gestroomd dat de
doorgang verspert.

Vanaf het beginpunt is het mogelijk om een stukje
in zuidelijke richting te kruipen en daar een hoek
naar het westen te maken. De gang loopt vanaf
hier naar beneden om uiteindelijk uit te komen
op een kruising van gangen op ongeveer 4 a 4% m
diepte, midden onder de huidige Coehoornstraat.
In zuidelijke richting strekt zich een gang uit naar
het helaas door instorting niet bereikbare, zuide-
lijke deel. De gang in westelijke richting biedt toe-
gang tot een soortgelijke mijngang met twee mijn-
kamers als die waardoor we zijn binnen gekomen
en de noordelijke gang komt uit op de gang tus-
sen de twee kazematten. De mijngangen die weg-
leiden van het kruispunt hebben een breedte van
75 tot 80 cm en variéren een beetje in hoogte
tussen de 75 en 90 cm. Hierin is het op sommige
stukken mogelijk om enigszins gehurkt vooruit
te schuifelen. Eenmaal in de verbindingsgang
tussen de twee kazematten aangekomen is het
mogelijk om met gestrekte benen krom te lopen.



Een grote duim waaraan ooit een houten poort heeft
gehangen.

Hoewel de gang met een hoogte van 135 cm nog
steeds erg laag is, is dit wel het hoogste deel van
het gangenstelsel.

De westelijke gang stopt ter hoogte van de weste-
lijke kazemat. De verdere doorgang wordt hier
versperd door ingestroomd zand vanuit de kaze-
mat. De oostelijke gang komt uit in een grotere
kamer van circa 2% m hoog, die tegen de oostelij-
ke kazemat van het ravelijn Antwerpen ligt. In de
richting van de kazemat is een doorgang zichtbaar
waardoor een grote hoeveelheid zand naar bin-
nen is gestroomd.

Naast de doorgang is nog een grote duim te zien
waarin ooit een houten poort heeft gehangen die
de ingang naar het gangenstelsel heeft afgesloten.
Van beide kazematten zal in 1870 het gewelf zijn
verwijderd. Het is helaas niet mogelijk het inge-
stroomde zand te verwijderden en de kazematten
vrij te leggen.

In de kamer voor de
oostelijke kazemat zijn
op beide wanden
diverse roetplekken te
zien. Hier heeft men
in de 18¢ eeuw primi-
tieve  kandelaartjes
gemaakt door simpel
een Kklodder specie
tegen de muur aan te
plakken en hier een
kaarsje in te zetten.
Enkele van deze ‘kan-
delaartjes’ zijn nog
bewaard gebleven. Op regelmatige afstanden
waren in de verschillende mijngangen nisjes
gemaakt van waaruit, indien gewenst, nog extra
mijngangen en kamers konden worden gegraven

Een van de geimproviseerde
kandelaars van specie.

Ingang van het mijngangstelsel nabij oostelijke kazemat
van het ravelijn Antwerpen.

om loopgraven en geschutopstellingen van de vij-
and te bereiken.

In het Nationaal Archief bevindt zich een rapport,
opgesteld in 1770 door C. Du Moulin wegens de
inspectie “der onder-aardsche Fortificatien of mij-
nen der Steden Maestricht, Namen en Bergen op
Zoom”. Du Moulin spreekt er in dit rapport schan-
de van dat de gangen zou nauw en krap zijn
gemaakt en trekt daaruit de conclusie dat Menno
van Coehoorn deze mijngangen wel nooit zal heb-
ben gezien omdat hij deze nooit zelf goedgekeurd
zou hebben!

De tekst in het rapport luidt: “Het is niet te denken,
dat deese mijnen onder het opsigt van de Generaal
Cochoorn zijn gemaakt geworden; of dat haare construc-
tie ooijt selver in persoon daar in is geweest; het geene
niet te verwonderen soude sijn; de wijl het bij na niet te
vergen of te doen is, voor een .... van jaren, in sulke
nauwe enge gaaten le kruijpen; waar in niet anders,
dan seer geboogen, en op de knijen kan worden gegaan”.
Hoewel Du Moulin dus niet echt te spreken was
over de begaanbaarheid en de bouwwijze van de
mijngangen is de diepte waarop deze zijn aange-
legd en de geringe inwendige hoogte waarschijn-
lijk wel de enige reden dat ze tot in de 21¢ eeuw
bewaard zijn gebleven. Waren de gangen namelijk
wel in acceptabele afmetingen gebouwd dan
waren ze zeer waarschijnlijk, net als vele andere
onderdelen van de vesting, in 1870 grotendeels
verloren gegaan!

Bronnen:

-H.M.F. Landolt, Militair woordenboek (2 dln.).
AW. Sijthoff, Leiden 1861

- Nationaal Archief Memorie 4.OMM B017
met dank aan David Ross van de Stichting Menno
van Coehoorn voor aanvullende informatie.
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Een tot nu toe onbekende dochter van
Menno van Coehoorn

Inleiding

In 1860 publiceerde jhr. J.W. van Sypesteyn de bio-
grafie die Menno’s zoon Gosewijn Theodoor in
1730 schreef over zijn vader Menno, zodat zijn
zoon Menno (geboren in 1722) kennis zou heb-
ben van het roemruchte leven van zijn grootvader,
de grote vestingbelegeraar en vestingbouwer. In
die biografie is te lezen: ‘Hij had in den jare 1678
een vriesche dame getrouwd, genaamd Magdalena
van Scheltinga, zij was eenige erfgenaam (verbeterd
in: die seer riek was), waarvan hij in den jare 1683
weduwnaar wierd met vier kinderen, twee zoons
ende twee dogters’. Dit aantal van vier kinderen
wordt al in de 18¢ en 19%-eeuwse literatuur over
Menno als vaststaand feit aangenomen. Enkele
voorbeelden zijn Nicolaus Ypey, Gedenkschrift der
uitgevoerde daaden van den grooten Menno
baron van Coehoorn (1772), J. Kok, Vaderlandsch
Woordenboek, dl. X (1788) en het Stamboek van
de Friese Adel (1846). Ook de meest recente lite-
ratuur gaat van dit aantal uit, zoals de boeken van
Van Hoof (2004) en Reinstra (2009).! (cindnoct
Menno’s geboorte en huwelijk

Menno werd in 1641 geboren op Lettinga-State te
Britsum en daar gedoopt op 15 september van dat
jaar, ‘matre exhibitrice’ (= door zijn moeder ten
doop gehouden). Hij is de zoon van Gosse
(Gosewijn) van Coehoorn en Aeltje van Hinckena,
die op 28 december 1636 in het huwelijk traden
en op Lettinga gingen wonen, eigendom van
Aeltjes moeder, Sydts van Donia. Aeltjes vader,
Hendrick van Hinckena, was predikant in
Britsum.

Bespreking van Menno’s militaire carriere, die
hem in 1695 de titel ‘baron’ opleverde, valt buiten
het bestek van dit artikel. Ook buiten beschou-
wing blijft hier de kwestie of Menno in zijn jeugd
al op het Hooghuis - dat ook ‘Bergumerbosch’
genoemd werd - in Burgum i woonde en wanneer
hij (of zijn vader) eigenaar van het Hooghuis
werd. In ieder geval was Menno in 1686 eigenaar
én bewoner, zo blijkt uit een akte van verkoop dd.
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9 januari 1686 van het Hooghuis aan Hendrik
Casimir II, stadhouder van Friesland. it Het lijkt
logisch dat Menno en Magdalena vanaf het
moment van hun huwelijk het Hooghuis als hun
vaste woonplaats gebruikten. Ook blijft hier onbe-
sproken of Menno in zijn jeugd les wiskunde en
vestingbouw kreeg van zijn oom Bernardus
Fullenius Sr. of van diens zoon (Menno’s neef)
Bernardus Fullenius Jr. Beide waren hoogleraar
wiskunde (en vestingbouw) aan de Universiteit
van Franeker. Wel komt de relatie tussen de fami-
lie van Coehoorn en de familie Fullenius verderop
in dit artikel ter sprake, maar dan vanwege hun
onderlinge verwantschap.

Het huwelijk met Magdalena van Scheltinga, dat
vijf jaar later eindigde met het overlijden van
Magdalena, na de geboorte van een tweeling,
vond plaats te Britsum op 3 februari 1678. Menno
was toen 36 of 37 jaar oud, Magdalena ca. 18 jaar.
Zij was afkomstig van Wikel in Gaasterland en
bracht bij haar huwelijk een groot aantal goede-
ren in, o.a. land bij Wikel. ¥ Haar ouders waren
Theodorus van Scheltinga en Truijcke van Wigera.’
Voor de toen l6-arige Magdalena, ‘sijnde een
naegelaeten minderjarigh weeskint’, werd op 21
februari 1677, na het overlijden van Truijcke, een
boedelbeschrijving opgemaakt. ¥ Over Magdalena
is verder weinig bekend. Menno is nooit een twee-
de huwelijk aangegaan. Hij overleed op 17 maart
1704 in Den Haag, 63 jaar oud en werd begraven
in de kerk te Wikel. Zijn kinderen richtten daar
voor hun beroemde vader een praalgraf op, naar
een ontwerp van Daniél Marot, uitgevoerd door
Pieter van der Plas uit Amsterdam.

Menno’s kinderen

De vier altijd al bekende kinderen van Menno
zijn:

1. Een zoon Gosewijn Theodoor. Hij werd gedoopt
te Britsum op 29 september 1678. Deze doopda-
tum laat zien dat Magdalena ten tijde van de
huwelijksvoltrekking zwanger was. De doopin-
schrijving luidt: Den 29ste septemb. is gedoopt
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Doopinschrijving van Catharina Johanna in 1681.
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Gossewijn de soon van de Heer Menno van Coehoorn,
sorore exhibitrice. Dit laatste betekent: door zijn
soror, zijn zuster ten doop gepresenteerd. Dat is
Menno’s enige zuster, Sijtscke (ovl. 1715),
getrouwd met Johannes Fullenius. Zij was ten tijde
van Gosewijns doop ongeveer 30 jaar oud.
Gosewijn werd vernoemd naar Menno’s vader en
Magdalena’s vader. Hij overleed in 1737 te Sloten,
waar hij zijn oom Johannes van Coehoorn,
Menno’s broer, in 1698 was opgevolgd als burge-
meester. Hij trouwde in 1717 met Catharina
Aurelia Lucia van Sminia (1693-1759). i Gosewijn
schreef, zoals vermeld, in 1730 een biografie over
zijn vader.

2. Een dochter Geertruij Alegonda, gedoopt te
Britsum op 11 september 1679. Merkwaardig is
dat bij de doopinschrijving haar beide namen niet
in het doopboek vermeld werden. Er werd enkel
vermeld: Den 11de septemb. is gedoopt ...... het dogter-
tje van de Heer Menno van Coehoorn, avia exhibitrice.
Geertrui werd dus door haar avia, haar grootmoe-
der, ten doop gepresenteerd. Beide grootmoeders
werden vernoemd, Geertruij van Wigera en Aeltje
van Hinckena. Aeltje werd, iets deftiger, Alegonda,
een naamsverfraaiing die ook elders in Friese
families plaatsvond, zoals Auckje, dat Aurelia
werd. Geertruij overleed ongehuwd op 23 juni
1717, oud 38 jaar en werd begraven in de kerk te
Wikel.

3. Een tweeling, zoon en dochter, gedoopt op
3 juni 1683 te Leeuwarden. De doopinschrijving is

Bernarden Pulleius 3¢ ..
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summier: Den 3 Junij. Henric Casemier, zoon van de
Heer Overste Coehoorn. Aemilia, dogter van de Heer
Overste Coehoorn. Ook hier is de vernoeming duide-
lijk: naar de Friese stadhouder Hendrik Casimir II
en zijn echtgenote Amalia van Anholt-Dessau.
Het is een blijk van het feit dat Menno goede
connecties onderhield met de stadhouder, zijn
militaire ‘baas’. Hendrik Casimir bleef ongehuwd,
overleed in 1756 en werd begraven te Wikel.
Hij was Ritmeester en diende later bij de Genie. i
Aemilia, of Amalia, trouwde in 1700 in Heeren-
veen met Martinus Daniels de Blocq van Schel-
tinga (1666-1742), grietman' van Lemsterland
(1689-1692) en Schoterland (1692-1715). Zij over-
leed in 1708 en werd ook in Wikel begraven.

Waar werden Menno’s kinderen geboren?

Uitgaande van de veronderstelling dat Menno en
Magdalena sinds het voltrekken van hun huwelijk
het Hooghuis te Burgum bewoonden, is het aan-
nemelijk dat zijn kinderen op het Hooghuis wer-
den geboren, maar dat hoeft natuurlijk niet.
Menno was, gezien zijn militaire verplichtingen,
veel van huis en het is niet onwaarschijnlijk dat
Magdalena veel bij familie verbleef, juist rond de
tijd dat de geboorte van een kind verwacht werd.
Opvallend is dat geen enkel kind te Burgum werd

! Grietman = voorloper van de plattelandsburgemeester
in Friesland.
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gedoopt. Of Menno en Magdalena daar als lid-
maat stonden ingeschreven is niet na te gaan: de
kerkelijke registratie daarvan begint pas in 1679,
dus een jaar na hun huwelijk. Overigens is een
inschrijving als lidmaat niet in Britsum gevonden
(begin registratie in 1658), noch in Leeuwarden
(begin registratie in 1581) of Wikel (begin regi-
stratie in 1649). Gosewijn en Geertruij Alegonda
werden te Britsum gedoopt, vermoedelijk vanwege
Menno’s moeder, die op Lettinga woonde. Zij pre-
senteerde in 1679 haar tweede kleinkind van
Menno ten doop. Dat de tweeling te Leeuwarden
werd gedoopt kan te maken hebben met het feit
dat de familie van Coehoorn beschikte over een
huis in Leeuwarden, zoals blijkt uit de eerste akte
van boedelscheiding dd. 6 februari 1705, die werd
opgemaakt na Menno’s dood. Daarbij viel aan
Menno’s zoon Hendrik Casimir ten deel een seeke-
re heerlijke en dubbelde adelijke huijsinge met de poorten
ende voorplaats sampt hovinge, koets en wagenhuis en
vordere annexen.

Was Menno zelf bij de doop van zijn kinderen
aanwezig?

In het doopboek van Britsum staat bij vele doopin-
schrijvingen vermeld ‘patre exhibitore’ (= door de
vader ten doop gepresenteerd). Dat was kennelijk
de normale gang van zaken en doet vermoeden
dat Menno niet zelf aanwezig was, mogelijk omdat
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hij dringender bezigheden had, zoals zijn militaire
verplichtingen. Daarom stonden zijn zuster en zijn
moeder in Britsum als belangrijkste personen aan
het doopvont. Of hij te Leeuwarden aanwezig was
bij de doop van de tweeling, staat evenmin vast.
Ertegen pleit dat de doop in juni was, terwijl de
zomer een tijd was voor militaire activiteiten en
Menno te velde was. ¥ En was Magdalena zelf altijd
wel aanwezig? Misschien niet, anders had ze wel-
licht zelf haar kinderen ten doop gehouden.
Voelde ze zich steeds te zwak? Of was ze wel aan-
wezig en liet zij de eer van het ten doop presente-
ren aan een familielid over? Waren Menno en
Magdalena wel belijdende leden van de kerk? Een
vermelding van het doen van belijdenis is van bei-
den niet gevonden. Het blijft hier gissen.

De tot nu toe onbekende dochter,

Catharina Johanna

Tussen 1679 en 1683 werden geen kinderen van
Menno en Magdalena gedoopt, tenminste niet in
Britsum, Burgum, Wikel of Leeuwarden. Maar een
dergelijke inschrijving, die al meer dan 300 jaar
onopgemerkt bleef, vond in 1681 wel plaats in het
doopboek van Eastermar, niet ver van Burgum
gelegen, aan de oostkant van de Burgumermar.
Die inschrijving luidt: 1681 den 16 Octobris.
Catharina Johanna van Koehoorn, dogter van de
Colonel min Heer Minno a Koehoorn tot Bergum, van
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sin nichte N. Fullenius ten doop gepresenteert. Naar wie
is deze tot nu toe onbekende dochter van Menno
en Magdalena vernoemd? Waarschijnlijk Catharina
naar Menno’s tante Catharina van Hinckena, de
zuster van zijn moeder Aeltje. Kennelijk konden
de beide zusters goed met elkaar overweg. Eerder
is al vermeld dat Menno’s ouders op 28 december
1636 trouwden. Op diezelfde dag trad Catharina
ook in het huwelijk, met Dr. Nathanaél Fullenius,
ontvanger van het Westerdeel van Breda. Johanna
zal een vernoeming zijn naar Menno’s jongste
broer, Johannes van Coehoorn (1651-1698),
getrouwd met Gratia Meyer.

De familie Fullenius

Het is hier de plaats om te vermelden dat er een
drievoudige verwantschap bestond tussen de fami-
lies van Coehoorn en Fullenius. Catharina van
Hinckena was getrouwd met Nathanaél, en de
derde zuster, Ebel van Hinckena (ca. 1605-1670)
was getrouwd met Nathanaéls broer, Bernardus
Fullenius  Sr.  (ca. 1602-1657), hoogleraar
Hebreeuws, later wiskunde, te Franeker. Zijn jong-
ste zoon, Menno’s neef, was Bernardus Fullenius
Jr. (1640-1707), evenals zijn vader hoogleraar
wiskunde te Franeker en eerder burgemeester
van die stad, ongehuwd. Tenslotte was Menno’s
zuster, Sijtscke van Coehoorn (geb. ca. 1648),
getrouwd met de zoon van Nathanaél en
Catharina van Hinckena, Johannes Fullenius, ont-
vanger van de Verpondingen te Bergen op Zoom
en Steenbergen. Het lijkt waarschijnlijk dat met
‘sin nicht N. Fullenius’ een dochter van Menno’s
tante Catharina (overleden voér 1678) bedoeld
wordt. Er zijn drie dochters bekend uit het huwe-
lijk van Catharina en Nathanaél. Eén van hen zal
met de kleine Catharina Johanna aan het doop-
vont gestaan hebben.

Waarom de doop in Eastermar?

Ook bij deze doop geldt, dat Menno vermoedelijk
niet zelf aanwezig is geweest. Het is op het eerste
gezicht raadselachtig waarom deze doop in
Eastermar plaats vond. Waarom deze reis (vanuit
Burgum) met het jonge kind te ondernemen? Die
reis heeft mogelijk per schip plaats gevonden, van
Burgumerdam over de Burgumermar naar
Skalenboarch aan het Kolonelsdiep (het tegen-
woordige Prinses Margrietkanaal) en vandaar per
rijtuig naar het Heechsan, de oude kern van
Eastermar, waar de kerk stond. Of per rijtuig - het
Hooghuis lag ten noorden van Burgum - via de
noordkant van de Burgumermar naar Jistrum en
Skiillenboarch en dan naar Eastermar-Heechsan.

Nicht Fullenius zal niet alleen gekomen zijn, met
enkel de baby bij zich. Wie waren er bij haar?
Waar logeerde het gezelschap die dag? Een moge-
lijk scenario biedt de volgende omstandigheden.
In Eastermar woonde in die tijd op het ‘Blauwhuis’
(later Haersma-State geheten, nog later ‘Driezigt’,
afgebroken in 1789) Saapcke Meijerts Haersma
(ovl. 1692, dochter van Meyert Eerckes Haersma
en Sjoerdtje Piers Renckema), die in 1666
getrouwd was met dr. Guilbertus Bay, advocaat te
Leeuwarden. Na zijn dood in 1673 hertrouwde zij
in 1678 met ‘De Commies’ Petrus Poutsma (1649-
nd 1713), eveneens advocaat. Een oudere broer
van Petrus ‘De Commies’ was dr. Nicolaas Poutsma
(1641-1727),  advocaat,  pensionaris  van
Leeuwarden, in 1666 getrouwd met Saapke
Wiersma, dochter van Eelckjen Meijerts Haersma.
Een jongere zus van Petrus en Nicolaas was Sara
Poutsma (1651), die in 1676 trouwde met ds.
Franciscus van Velsen (1654-1724). Ds. van Velsen
was van 1679 tot 1693 predikant in Burgum.

Dit laatste doet vermoeden dat de families
Poutsma en Haersma tot de vriendenkring van de
van Coehoorns behoorden, die de 16¢ oktober
1681 allemaal bij elkaar waren op het ‘Blauwhuis’
en dat wellicht Catharina Johanna werd gedoopt
door ‘gastpredikant’ ds. van Velsen. Was misschien
Magdalena toch zelf aanwezig, samen met één van
de nichten Fullenius, die vanwege de vernoeming
van de dopeling naar haar moeder, als belangrijk-
ste persoon aan het doopvont mocht staan? Het is
ook mogelijk dat Magdalena al in Eastermar
logeerde en dat de geboorte van Catharina
Johanna zich onverwacht snel aankondigde, waar-
na ook de doop kort na de geboorte in Eastermar
plaatsvond. Bij de van Coehoorns lag er maar wei-
nig tijd tussen geboorte en doop (meestal maar
enkele dagen), tenminste, dat was het geval bij de
kinderen van Menno’s zoon Gosewijn en zijn echt-
genote Catharina Aurelia Lucia van Sminia. *

Na het overlijden van Magdalena

Magdalena overleed op de dag dat haar tweeling
werd geboren, voorjaar 1683, vermoedelijk aan de
gevolgen van de zware bevalling. *i Ze werd in de
kerk te Wikel begraven, Menno achterlatend met
vier kleine kinderen, Gosewijn, 7 jaar, Geertruij, 6
jaar en de pasgeboren tweeling, Hendrik Casimir
en Amalia. Catharina Johanna moet dus overleden
zijn als baby en haar naam is daarna in vergetel-
heid geraakt. Is zij te Burgum overleden en begra-
ven? Menno zelf heeft deze dochter kennelijk
nooit genoemd. Gosewijn formuleert letterlijk in
zijn biografie: ... waarvan hij in den jare 1683
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weduwnaar wierd met vier kinderen, twee zoons ende
twee doglers. Dat is feitelijk juist, maar kennelijk
vond hij - aangenomen dat hij ervan wist - het niet
nodig Catharina Johanna te vermelden. Ook
tegenover derden is zij nooit genoemd, anders

i Zie ]J. van Hoof, Menno van Coehoorn 1641-1704,
Vestingbouwer, Belegeraar; Infanterist (Uitg. 2004) dat
vooral Menno’s militaire loopbaan belicht en A.
Reinstra, Menno baron van Coehoorn, Een Veldheer in
Wijckel (uitg. 2009), dat met name aandacht schenkt
aan de restauratie in 2007 van Menno’s praalgraf in
Wijckel. Het citaat over Magdalena van Scheltinga
komt uit Reinstra, pag. 156.

i De geografische namen Wikel, Burgum, Eastermar,
Jistrum, Heechsan en Skalenboarch die in dit arti-
kel voorkomen, zijn al enkele decennia (gemeen-
telijk besluit) officieel Friestalig, als vervanging

Wijckel,

Hoogzand en Schuilenburg. Ook Friesland en Het

voor Bergum, Oostermeer, Eestrum,
Bergumermeer heten sinds een paar jaar (provinci-
aal besluit) Fryslan en De Burgumermar.

i Genoemd in Spahr/Ypma, Tietjerksteradeel (1978,
pag. 61), ook Reinstra (2009, pag. 28)

v Reinstra (2009, pag. 28)

v Gegevens: Stamboek van den Frieschen vroegeren en late-
ren Adel, door Jhr. mr. M. de Haan Hettema en mr.

zou men verwachten dat haar naam ergens in een
18<-eeuwse publicatie wel was opgedoken. Hoe het
ook zij, met dit artikel is aan haar bestaan bekend-
heid gegeven.

mr. E. Bosma

A. van Halmael Jr., te Leeuwarden bij D. Meindersma
Wzn. 1846.

i Reinstra (2009, pag. 30)

vi Uit het huwelijk van Gosewijn en Catharina werd o.a.
geboren een zoon Menno, die in 1801 ongehuwd
overleed, waarmee het geslacht van Coehoorn uit-
stierf.

vl Van Sijpesteyn (1860, pag. 223)

i Reinstra (2009, pag. 75). Reinstra spreekt op pag.
28 over een mogelijke verhuizing naar Leeuwarden,
maar logischer is dat Menno en Madalena toen al
beschikten over dat huis te Leeuwarden. Veel voor-
aanstaande families woonden zomers op het plat-
teland op hun state en ‘s winters in het huis dat zij in
Leeuwarden bezaten.

x Volgens Van Hoof (blz. 32) was Menno in juni 1683
in Grave.

¥ Reinstra (2009, pag. 128)

xi - Reinstra (2009, pag. 28)

Een Friestalige versie van dit artikel verscheen in

Dorpskrant BREED1t van Eastermar dd. juni 2010.

Bruggeschans bij Winschoten en het ‘Olde Retracement’
langs de Pekel Aa

Winschoten versterkt

Tijdens de Tachtigjarige Oorlog vonden er rond
en in Winschoten regelmatig schermutselingen
plaats tussen de Staatse troepen en de
Spanjaarden. Tot 1593 waren de kerk en de los
staande toren de enige verdedigbare objecten. In
september van dat jaar werd de plaats door de
Spanjaarden ingenomen en in oktober door Graaf
Willem Lodewijk, Stadhouder van Groningen en
Drenthe en bij de Friezen vooral bekend als ‘Us
Heit’, hernomen. In 1594 veroverde prins Maurits
de stad Groningen en in 1596 volgden Groenlo
(Grol) en Lingen (Duitsland). De kans op een
Spaanse inval in Groningen was hierdoor vrijwel
verdwenen. De situatie veranderde in 1605 toen
de Ambrosio Spinola beide laatstgenoemde vestin-
gen weer aan Spaanse zijde bracht. Omdat spoe-
dig daarna de onderhandelingen begonnen, die
zouden leiden tot het Twaalfjarig Bestand (1609-

1621), bleef een verbetering van de verdediging
van Oost-Groningen vooralsnog achterwege. De
noodzaak de defensie te versterken bleek in
februari 1624, toen Spaanse troepen het zuidoos-
ten van Groningen binnenvielen en niet minder
dan zeven grote dorpen in brand staken. In het
bericht van de Staten van Groningen hierover aan
de Staten-Generaal, stelden ze tevens voor enkele
schansen, retranchementen en redoutes aan te
leggen. Nadat de Raad van State hierover advies
had gegeven stemden de Staten-Generaal in met
de bouw van verdedigingswerken; de kosten wer-
den geraamd op 97.000 gulden. Het lijkt waar-
schijnlijk dat dit bedrag werd aangewend voor de
aanleg van de verdedigingswerken rond
Winschoten en de bouw van drie en mogelijk vier
wachthuizen langs de Pekel-Aa. Winschoten kreeg
een omwalling met negen bastions en daarom-
heen een natte gracht.
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‘Olde Retracement’ langs de Pekel Aa

Rond 1600 werd, ten behoeve van de turfvaart van
Pekela naar de stad Groningen, de Pekel Aa
gekanaliseerd en uitgediept. Met de uitgegraven
grond werd aan de noordzijde een dijk opgewor-
pen die als verdedigingslinie kon fungeren. Op
de dijk kwamen nog drie of vier ‘steenhuizen’ of
stenen redouten. Deze van steen opgetrokken
wachthuizen werden ook wel steenhuizen ge-
noemd, maar ze hebben geen verband met de
Middeleeuwse steenhuizen die later borgen
werden. Deze wachtposten waren niet alleen
bedoeld om vijandelijke aanvallen tijdig waar te
nemen, maar ook om het in- en uitgaande scheep-
vaartverkeer scherp in de gaten te houden.

Op de ‘Caerte van Peekel ende Peekel-Veenen’
van E. Haubois uit 1651 is duidelijk ‘Het Olde
Retracement’ langs de Pekel Aa te zien met daar-
op de vijf verdedigingswerken waaronder de
‘steenhuizen’.

Steenhuizen of redouten

Met steenhuis wordt hier met grote zekerheid een
uitkijktoren of wachttoren bedoeld. Uit archief-
stukken is bekend dat er in deze steenhuizen sol-
daten hebben gebivakkeerd. Voor dit type verdedi-
gingswerk werden in het verleden diverse bena-
mingen gebruikt, zoals redoute, steenhuis, stenen
reduit of Spaans reduit. De steenhuizen op de
Pekelderdijk moeten in 1624 of kort daarna zijn
gebouwd. In archiefstukken zou zelfs sprake zijn
geweest van een vierde steenhuis. Helaas zijn hier-
van geen tekeningen of bestekken bekend. Zeer
waarschijnlijk waren het standaard bestekken. Op
sommige plaatsen staan ze in grote aantallen ver-
deeld over de dijk langs rivieren. Zo bouwde de
ingenieur-landmeter Bernhard Kempinck in 1605-

Het ‘Old Retracement’ langs de
Pekel Aa met de Schans op de
Hooge Brugge (Bruggeschans) en
twee steenhuizen.

1606 langs de IJssel 26 redouten van metselwerk
op houten roosters. Bij Coevorden heeft in de
Kleine Vecht ook een soortgelijke redoute gele-
gen. In 1991 is deze redoute door de Stichting
Archeo-logie & Monument te Emmen opgegra-
ven. Het grondvlak bleek ruim 5 x 5 meter in het
vierkant; de redoute is met een natte gracht omge-
ven geweest.

Een schets uit 1692 laat een vergelijkbaar wacht-
huis/steenhuis van de Kruisschans bij Sluis zien.
Johan Smits omschrijft deze steenhuizen als volgt2:
Ze waren allemaal van steen, goed gefundeerd en van
sterke muren voorzien. Ze waren bijna vijf meter in het
vierkant en op de begane grond hadden ze vier blinde
muren. Hierboven bevonden zich nog één of twee verdie-
pingen en een dak. De redoutes hadden een deur op de
eerste verdieping, die met een losse trap toegankelijk was.
Iedere redoute had in de bovensle verdieping één of twee
uitstekende sintenelhuisjes. Verder hadden de redoutes
ook allemaal een haard, die met turf gestookt werd. Dit
was niet alleen als verwarming bedoeld. Men kon met
het vuur wit de haard ook de vuurbakens ontsteken.
De bemanning kon zich verdedigen door te vuren uit
de schietgaten in de verdieping(en) en in de sintenel-
huis(jes). Bij een bepaald type redoute stak de bovenste
verdieping aan alle zijden iets over. In het hierdoor ont-
stane overstek had men luiken gemaakt, van waaruit
men kon vuren of gloeiend pek naar beneden gieten.

I Caerte van Peekel ende Peekel-Veenen, E. Haubois,
1651. GAG nr. 1536-6595.

? Johan Smits: “Dienstplicht aan de dijken, de land-
wacht van Zuid-Beveland tijdens de Tachtigjarige
Oorlog”, Historisch Jaarboek voor Zuid- Noord-Beveland,
no. 16 (Goes, 1990) 67-80.
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Het fort aan de Kruisdijk bij Sluis in Zeeuws-
Vlaanderen, 1692 (Rijksarchief in Zeeland, Zeelandia,
illustratie no. 220(b). Dergelijk steenhwizen zouden op
de Pekelderdijk kunnen hebben gestaan.

Naar de kaart uit 1651 te oordelen, hadden de
redoutes op de Pekelderdijk zo’n overstek. Ook is
het bekend dat men kanonnen van een klein
kaliber bijvoorbeeld een draaibas, in de verdie-
ping(en) had staan.® Een verslag uit 1669 dat een
conflict bij het Bollemeer in het Westerkwartier
van de provincie Groningen beschrijft, maakt hier-
van melding.

Bruggeschans

De handelsroute van het Duitse Lingen of
Westfalen, door het Bourtangermoeras en via
Winschoten naar Groningen werd vanaf het mid-
den van de 14¢ eeuw beveiligd door het versterkte
huis of borg (burcht) te Wedde bij de overgang
over de Westerwoldse Aa. Vanaf 1593 sloot het — in
dat jaar gereedgekomen - Fort Bourtange het
acces door het moeras af, terwijl de Bruggeschans
de ‘Winschoter Hoogebrug’ over de Pekel Aa
beveiligde.

Tijdens de Eerste Minsterse Oorlog in 1665,
bedreigde een leger van ruim 7000 man de oost-
grens. Het grootste deel van 't leger onder bevel
van de Schot Gorgas trok bij Ter Apel, via de pas
in het moeras aangelegde ‘Bisschops Dam of
Gorgas Dijk’ het Groningerland binnen. Op zon-
dag 8 oktober werd de schans bij Hoogebrug door
de Munstersen opgeéist. De aanwezige sergeant
en 25 soldaten zeiden dat ze de schans wel kon-
den innemen, maar dat men hen er eerst moest
uitdrijven. In dezelfde nacht wierp de vijand een
batterij op en begon ‘s morgens met een kanon-
nade die de sergeant tot andere gedachte bracht.
De schans werd op 15 december 1665 door de

Staatsen heroverd. De 132 koppige bezetting
mocht met geweer en holster vertrekken.

Kapitein Gajus van Jeltinga, die in de jaren 1672-
‘74 met zijn compagnie in Bourtange lag,
beschrijft in zijn dagboek zijn herinneringen aan
de krijgsgebeurtenissen van die dagen als volgt:
“dat de Munsterschen ‘t huys te Wedde, leggende in
Westerwolde, omtrent 2 uren gaens van Boertanghe af,
ende recht op de pas nae Wijnschoten toe, bezet hebben
ghehouden, alsmede de Hoogbrugster schanske, leggend’
ook op den pas en omirent een canonschool van
Wijnschoten, om ons alsoo den toevoer te beletten”.

Bij een oorlogsdreiging werd de schans in paraat-
heid gebracht, met soldaten bezet en het achter-
stallige onderhoud versneld uitgevoerd. In rustige
periodes was er geen militaire bezetting en werd
het onderhoud door een beheerder uitgevoerd.
Tijdens de inspectiereis van ingenieur Johan van
Alberdingh, die de landsverdediging op zwakke
plekken moest controleren, omschreef hij de situ-
atie in 1681 als volgt:

“....komen tot de Pekel Aa, daar bij de valbrugge kan
overgaan die bij den Burgschans ligl, welke Schansje
van weynich gewicht is”. Volgens hem had de schans
weinig tot geen betekenis meer.

Wanneer de schans is geslecht, is niet bekend. Op
een kaart uit 1740¢ staat nog steeds een schans
ingetekend. Echter, sommige cartografen nemen
de situaties van oudere kaarten over terwijl de
schans waarschijnlijk al lang niet meer als verdedi-
gingswerk in gebruik was. Mogelijk was hij nog wel
in het landschap herkenbaar. Op het minuutplan
uit 1811-1832 komt de schans niet voor en is de
grond als landbouwgrond in gebruik. Bij een late-
re verbreding van de Pekel Aa is een deel van het
perceel, waarop de schans lag, verdwenen. Tijdens
de realisatie van een natuurgebied en een water-
bergingsgebied in 2005, vond men het nodig om
de schans te reconstrueren. Deze is uitgevoerd
naar een kaart uit het Groninger archief uit 17365
met daarop een vierpuntige sterreschans. Nadien
zou blijken dat deze vorm niet correct was.

Vorm van de schans

Over de vorm van de schans liepen, tot voor kort,
de meningen nog sterk uiteen. Via oude kaarten
waren er drie verschillende vormen bekend. De
schans stond afgebeeld als een sterreschans, als
een rechthoek met vier bastions en als een recht-
hoek met vier halfbastions. De vorm met de vier
halfbastions kwam ook nog in spiegelbeeld voor.
Nu komt het veel vaker voor dat de werkelijke situ-
atie niet overeen komt met wat de cartografen
destijds hebben vastgelegd. Vaak betreft het stu-
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De Bruggeschans op oude kaarten: als sterreschans (18e eeuw?), als rechthoek met 4 bastions (1¢ helft 17 eeuw),
met halfbastions (1651) en halfbastions in spiegelbeeld (1683).

dies of plannen om verbeteringen aan de schans
aan te brengen of zelfs een compleet nieuwe
schans op te werpen. Meestal werden deze plan-
nen niet uitgevoerd.

De meest betrouwbare kaart leek die van E.
Haubois uit 1651. Hierop heeft de schans de vorm
van een rechthoek met op de hoeken halfbastions
en is door een natte gracht omgeven. Aan de oost-
zijde is een aarden dam getekend, die toegang tot
de schans bood. Binnen de wal lag een stenen
gebouw; dit bood onderdak aan de soldaten. Om
de exacte vorm van de schans te kunnen vaststel-
len, is meer onderzoek nodig.

Onderzoek

Archiefonderzoek heeft tot op heden weinig gege-
vens over de vorm en afmetingen van de schans
opgeleverd. In 1995-°96 is door RAAP een boor- en
geografisch onderzoek uitgevoerd, waarbij de aan-
wezigheid van twee bastioncontouren en enig bak-
steenpuin in het midden van de schans werd
aangetoond. De gracht kon niet worden getra-
ceerd; evenmin kon men iets over de bastionvorm
zeggen. De juiste ligging van de schans kon wel
worden bepaald.

In het kader van het project Grensland Vestingland ¢
werd in 2008 besloten om een juiste reconstructie

van de schans te maken en de foutieve reconstruc-
tie ongedaan te maken. Landschapbeheer
Groningen voerde in opdracht van de gemeente
Winschoten (nu de nieuwe gemeente Oldambt),
de regie over de reconstructie. Om meer zeker-
heid over de vorm en de afmetingen van de
schans te krijgen, was een archeologisch onder-
zoek nodig. Dat is in februari 2009 uitgevoerd
door ARC te Groningen. Op basis hiervan konden
de afmetingen van de schans en de vorm van de
bastions worden bepaald.

De schans bleek inderdaad rechthoekig te zijn
met op de hoeken halfbastions. Gemeten van sail-
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Beeldverslag van een conflict tussen Rudolf Coenders
uit Nuis, raadsheer van de stad Groningen en Georg
Wilhelm van In- en Knyphuisn uit Leek, 1669.

Kaart van Westerwolde, Zuidoost-Drenthe en het aan-

'S

grenzende Duitse gebied, ingenieur Pieter de la Rive,
1740. Nationaal Archief
Plan van de Brug-Schans gelegen in het Oldampt van

o

Groningen bij Winschoten. Kaarte van het Frontier
van de Replubliec, strekkende van de Vesting Delfzijl
tot het Fort Bourtange 1736. R.A.G. stamnr. 1048-35,
76-2-32.

Zie ook de Correspondentenrapportages 2009 in
Saillant 2010-2, blz.20.
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Reconstructie van de schans in volle gang. Door weersomstandigheden zijn de werkzaamheden die dag gestaakt
(foto: J.J. Lenting, dec. 2009).

lant (bastionpunt) tot saillant is de schans 70 bij
70 meter groot. De gracht had een breedte van 10
m en was ongeveer 1,90 m diep. De contouren van
de gracht waren tijdens het onderzoek goed te
volgen. Het binnentalud van de gracht is ook de
grens met het sluippad, dat aan de voet van de wal
liep. De hoofdwal moet ongeveer 8,50 m breed
zijn geweest en ruim 3 m hoog. Het binnenterrein
is 34 m in het vierkant, blijkbaar groot genoeg om
(in 1665) 132 soldaten er op te laten bivakkeren.

In het binnenterrein zijn helaas geen aanwijzin-
gen van het voorkomen van bebouwing of een
waterput aangetroffen; de bovengrond was te veel
verstoord. In de gracht werd wel veel afbraakpuin
van gebouwen aangetroffen. Op oude kaarten lag
aan de oostkant een aarden dam door de gracht.
Deze werd niet gevonden, maar wel een dubbele
palenrij met een tussenruimte van 1,20 m. Gezien
deze niet al te zwaar uitgevoerde brugpalen, kan
er een brug van 2,00 tot 2,20 m breed hebben

gelegen. In de nabijheid hiervan werd een aantal
kanonskogels gevonden die mogelijk tijdens de
kanonnade in de Eerste Miunsterse Oorlog op
de schans waren afgevuurd. Aan de westkant
werd aan de voet van de wal in de gracht nog
een aantal palen gevonden met een hoeveelheid
gave dakpannen. Het vermoeden is dat hier een
secreet of privaat heeft gestaan, dat vanaf de
hoofdwal te bereiken was.

Reconstructie

Er werden bij het archeologisch onderzoek vol-
doende gegevens verzameld voor een verantwoor-
de reconstructie. In maart 2010 is de reconstructie
van de wal en gracht afgerond. In een later stadi-
um worden de brug en het privaat gerealiseerd.
Met een beetje geluk en wat geld is de totale
reconstructie eind 2010 een feit.

J.J. Lenting
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Voorzijde van de burcht met toegangsbrug over de bin-
nenste gracht. (foto: J.J. Lenting, 2007)

Groningen

Wedderborg (ook wel: Huis of Burcht te Wedde)

De Burcht te Wedde is één van de vele stenen hui-
zen (steenhuizen) die in de middeleeuwen in
Groningen ontstonden. Zij werden bewoond door
machtige welgestelden van die tijd. De tactische
positie aan de Westerwoldse Aa en de doorgaande
weg zorgde er voor dat de bewoners van de Burcht
controle hadden over de handel in het gebied.

De Wedderborg is meerdere keren het strijdtoneel
geweest van oorlogen. In het begin van de
Tachtigjarige Oorlog, in 1568, namen de graven
van Nassau de Burcht in. Van hieruit werd de Slag
bij Heiligerlee voorbereid, die zowel graaf Adolf
van Nassau als de graaf van Aremberg het leven
kostte. Wegens geldgebrek en de nederlaag bij
Jemmingen, moest men het Huis weer verlaten. In
augustus 1593 heroverde graaf Willem Lodewijk
van Nassau de Burcht. Deze kreeg een militaire
functie en vormde een belangrijke schakel tussen
de andere schansen in noordoost Groningen.
Samen vormden zij een verdedigingslinie waartoe
ook Bourtange, Nieuwe- en Oudeschans behoor-
den. Tijdens de Munsterse oorlogen heeft de
Burcht erg te lijden gehad van de invallen van
de troepen van de Bisschop van Munster.

Na het verliezen van de militaire functie werd
de Burcht een woonhuis voor bestuurders van de
streek.

De Wedderborg kwam in het nieuws toen bekend
werd dat de gemeente Bellingwedde, die eigenaar
is, het voornemen had de burcht te verkopen.
Door protest van de plaatselijke bevolking zijn

deze plannen bijgesteld. De Burcht blijft eigendom
van de gemeente die hem zal verhuren aan een op
te richten stichting. Deze wordt verantwoordelijk
voor het beheer, het onderhoud en een verant-
woorde exploitatie van de burcht. Onderdeel van
het plan is de restauratie van de Burcht, waardoor
het behoud ervan voor jaren is gegarandeerd. Ook
de publieke toegankelijkheid van de burcht en het
burchtterrein wordt gewaarborgd. Het Groninger
Monumentenfonds zal de stichting ondersteunen.
De werkzaamheden zijn op dit moment in volle
gang. De tweede en buitenste gracht is onder
archeologische begeleiding uitgebaggerd. Hierbij
zijn vele loden musketkogels gevonden, die bij
oorlogshandelingen op de Burcht zijn verschoten.
Hoewel de werkzaamheden vertraging hebben
opgelopen, wordt verwacht dat de klus eind 2010
voor het grootste gedeelte zal zijn voltooid. Op
www.burchtwedde.nl worden de ontwikkelingen
bijgehouden.

Plattegrond van de borg te Wedde na de bouw van
de nieuwe vleugel met traptoren omstrecks 1540 en het
aanbrengen van de aarden wal aan de binnenzijde van
de schilmuwr, met overhoeks geplaatste rechthoekige
geschutstorens ca. 1570. In het midden: het rechthoekige
gebouw met dikke muren is het oorspronkelijke steenhuis,
na de herbouw in 1486 (tek.: H. Wijnman, R.O.B.)

! Door het grote aanbod van correspondentenrapporta-
ges over 2009 (zie Saillant 2010-2, blz. 20-50), besloot
de Redactie een aantal onderwerpen over te hevelen
naar dit nummer.




Beleg van
Coevorden
in 1592
(tek.: G.
Baudartuis,
1616).
Situatie
citadel met
palissaden,
voor de aan-
leg van ves-
ting
Coevorden.

Coevorden

Citadel

Zoals de naam al aangeeft is Coevorden ontstaan
nabij een doorwaadbare plaats (een ‘voorde’) in
het moeras. Gelegen tussen uitgestrekte veenmoe-
rassen vormde deze voorde een strategische plek
in de route tussen Friesland / Groningen en
Duitsland. Al zeer vroeg (+ 1025) werd hier dan
ook een motte gebouwd die later uitgroeide tot
een kasteel met een vestingstadje er rondom heen.
In 1581 is het kasteel met de gracht omgevormd
tot een citadel met vijf bastions. Deze zou het
decor vormen voor diverse belegeringen in de 16¢
en 17¢ eeuw. Na 1735 besloot de Raad van State dat
de gracht om het kasteel en de citadel geen belang
meer had voor de landsverdediging. Het kasteel en
de gracht raakten in verval en de citadelgracht is
in de 19¢ en 20¢ eeuw gedempt.

Aanzicht van gracht met de houten
palissaden van de Citadel. Op de
achtergrond het Kasteel (foto: J.J.
Lenting, 2009)

Juist op die historische plek wilde men een nieuw
gemeentehuis bouwen. Hierbij zou de ondergrond
tot op een grote diepte worden verstoord; dus was
een archeologisch onderzoek verplicht. Dit heeft
zeer veel historische relicten aan het licht gebracht.
Zo is aan de voet van de hoofdwal in de citadel-
gracht een houten palissade aangetroffen die nog
goed bewaard is gebleven. De ronde palen waren
meer dan 2 m hoog en zijn in 1581 pal naast elkaar
in de grond geslagen. Zij moesten bestorming via
het water voorkomen. Om destijds verzakking van
de wal tegen te gaan is langs de wal een houten
beschoeiing aangebracht. Deze beschoeiing is ook
aangetroffen. Aan de andere kant van de gracht
stond de Corps de Garde waarin ook de gevange-
nen werden opgeborgen. Het hierbij behorende
secreet (toilet) stond boven de gracht. Op die
plaats zijn in de gracht meer dan 2600 pijpenkop-
pen gevonden en enkele rijk versierde tabaksdo-
zen. Dwars in de gracht zijn tientallen houten
brugpalen aangetroffen, die afkomstig zijn van de
brug die vroeger toegang gaf tot de citadel en het
kasteel.

De duizenden voorwerpen die in de gracht zijn
terug gevonden, geven een goede indruk van het
dagelijks leven in een vesting in die tijd en over de
verschillende belegeringen van de vesting. Tijdens
een belegering zijn diverse projectielen op de cita-
del en het kasteel afgevuurd. In één van de
beschoeiingplanken is een inslag van een kanons-
kogel te zien. De 48 ponds kogel lag er nog achter.
Er zijn meer dan 100 gietijzeren kanonskogels met
een gewicht van 3, 6, 12, 24 en 48 pond gevonden.
Naast de vele scherven van handgranaten en bom-
men, zijn ook complete exemplaren terug gevon-
den evenals honderden loden kogeltjes van diverse
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Enkele van de honderden metaalvondsten wit de
Citadelgracht. Linksboven: Inslag in de beschoeiing met
48 ponds kanonskogel . Rechisboven: In de gracht gevon-
den helm, een pikenierspot uit begin 17 eeuw. Linksonder:
Een speerpunt met een pijlpunt wit de late middeleevwen.
Rechtsonder: Een voetboei bestaande uit een stang met
twee voetbeugels en een groot hangslot wit de 17 eeuw
(foto’s: Jos Lippold en Archeo Dienst Gelderland)

kalibers handvuurwapens. Ook van de persoonlijke
uitrusting van militairen zijn voorwerpen aange-
troffen zoals onderdelen van harnassen, helmen
(meest piekenierspotten), dolken, degens en
onderdelen van geweren. Tevens allerlei gereed-
schappen van een timmerman, scheepstimmer-
man, smid of instrumentenmaker. Voor het graven
van de grachten en het opwerpen van de wal heeft
men allerlei typen schoppen gebruikt. Het bewijs
hiervan vormen vijf teruggevonden schoppen com-
pleet met steel. Ook zijn er allerlei sloten gebor-
gen. Een bijzondere vondst was wel een complete
voetboei bestaande uit een dikke stang met daarop
geschoven twee voetbeugels met aan het eind van
de stang een groot hangslot.

Er zijn zoveel vondsten opgegraven dat er een flink
museum mee kan worden gevuld. Een groot pro-
bleem is echter dat al die vondsten moeten worden
geconserveerd en dat kost veel geld. De gemeente
Coevorden is nu naarstig op zoek om hiervoor een
oplossing te bedenken. Het kan niet zo zijn dat al
deze bijzondere vondsten, die de lange geschiede-
nis van Coevorden tot in de prehistorie tonen, ver-
loren gaan.

Redoute bij Ulsda

De Ulsderpolder is één van de gebieden die de
provincie Groningen in het waterschap Hunze en
Aa’s heeft aangewezen als noodwaterbergingsge-
bied. De Ulsderpolder ligt tussen de A7 en de
spoorlijn Groningen-Nieuweschans, niet ver van

Nieuweschans, is circa 450 ha groot en bestaat gro-
tendeels uit landbouwgebied. In de polder kan
ruim zeven miljoen kubieke meter water worden
geborgen. De Ulsderpolder zal niet vaker dan één
keer in de honderd jaar voor noodberging worden
ingezet. Het waterschap is in mei 2007 met de
inrichting van de polder gestart. In de eerste week
van januari 2009 is met het verbreden van de inlaat
van de Westerwoldsche Aa naar het Buiskooldiep
de laatste hand aan het project gelegd.

Bij het verbreden van de inlaat was men vergeten
dat hier een redoute lag. Op aandringen van uw
correspondent zijn de graafwerkzaamheden arche-
ologisch begeleid door het archeologisch bedrijf
ARC te Groningen. De redoute die tijdens de
Bataafse Republiek (1795-1806) is aangelegd, zou
pal ten zuidwesten van de inlaat hebben gelegen.
De kans was groot dat delen van het veldschansje
zouden worden verstoord. Reeds bij de aanleg van
de A7 was het noordwestelijk deel van de schans
vergraven.

Archiefgegevens over de schans zijn zeer schaars.
Samen met de noordelijk gelegen redoute op de
Beerster Hamrik en de redoutes Bellingwolderzijl
en Beersterzijl vormde deze een linie om de over-
steek en de doorvaart door het Zijldiep te bewa-
ken. De redoute bij Ulsda had een rechthoekige
vorm en was met een aarden wal en een natte
gracht omgeven. Aan de voet van de wal was in de
gracht een houten palissade aangebracht. Vanaf de
zijde van de Westerwoldsche Aa was de schans via
een aarden dam bereikbaar. In een ongedateerd
archiefstuk staat het volgende omschreven:

Redoute aan de Ulsda tegen de rivier de Aa, leggende een
groot uur van de Langackerschans verwijderd, leggende
met den regterflank tegen de Ulsda en bij den opgang
tegensaan de Rivier de Aa, bestaande deze redoute uit klei
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De redoute bij Ulsda (Detail wit:
Plan van de Lange Acker en
Bellingwolder Schansen en der-
zelve omliggende landen, ARA,
Genie, Situaliepan der Vestingen,
No. N22, 1796)

grond. De gracht welke breed en zeer diep is en in goede
staat. De borstwering van 39 ellen [26,80 m] was 4 ellen
breed [2,75 m]. De linker en vechterflank waren beide 13
ellen breed [9m] en de niet met pallisaden afgeschutte
ingang van de batterij was 2 ellen breed [1,40 m].

Uit een archiefstuk van enkele jaren na het gereed-
komen van de schans blijkt dat er soldaten in de
schans hebben gebivakkeerd. In 1800 is namelijk
een houten wachtloods voor tien man aanbesteed.
In 1854 werden veel schansen in de omgeving als

verdedigingswerk opgeheven. De schans bij Ulsda
behield zijn verdedigende functie. Het onderhoud
bleef echter achterwege. In 1870 is bij Koninklijk
Besluit de schans als vestingwerk alsnog opgeheven
en aan Domeinen overgedragen. De schans werd
ontmanteld en is nu niet meer in het landschap
waar te nemen.

Ondanks hoge verwachtingen zijn tijdens de arche-
ologische begeleiding geen restanten van de
schans aangetroffen. Slechts een enkele aarde-
werkscherf en een visloodje zijn op locatie gevon-
den.

De verklaring kan zijn dat de graafwerkzaamheden
net buiten de schans hebben plaatsgevonden. In
dat geval is de schans ongeroerd gebleven.

J.J. Lenting

Fictie of realiteit? Vestingtekeningen van
stadhouder Willem II

Af en toe doet men in archieven opmerkelijke
vondsten, bijvoorbeeld in het archief van stadhou-
der Willem II. Willem II werd in 1647, na de dood
van zijn vader Frederik Hendrik, stadhouder in
verschillende Nederlandse provincies met als
belangrijkste Holland, maar ook in Groningen.
Een van zijn taken als stadhouder was het om recht
te spreken als er binnen de Staten een conflict was.
De Staten van Groningen bestonden uit vertegen-
woordigers van de Stad en de Omme-landen.
Tussen hen waren er vaak conflicten, zo ook op 23
oktober 1648. Deze keer ging het over financiéle
zaken die onder meer betrekking hadden op de
Oldamten, een deel van de provincie dat door de
stad was onderworpen. Willem moest dus de partij-
en aanhoren en een oordeel uitspreken. Tijdens
deze zitting heeft hij zich zo verveeld dat hij begon
te tekenen op een aantekenvel dat voor hem lag.
Dit blad belandde later in zijn archief en wel in het
gedeelte dat door vererving in het bezit kwam van
zijn zuster Henriétte Catharina.! Na haar dood
kwam het in het archief van de vorst van Anhalt
en is daardoor nu terug te vinden in het
Landeshauptarchiv  Sachsen-Anhalt, Abteilung
Dessau.? Het niet vererfde deel is overigens te vin-
den in het Koninklijk Huisarchief te Den Haag.

Op het teruggevonden blad heeft Willem vestin-
gen getekend. Nu is het de vraag wat deze teke-

ningen voorstellen. Geven zij bestaande vestingen
weer, of is Willem hier aan het experimenteren of
ontwerpen?

Als men het vierkante, met torens versterkte,
waterslot met zijn grachten met twee zwanen en
een roeiboot buiten beschouwing laat, dan zijn er
vier tekeningen van vestingen. Bovenaan is een
pentagonale vesting weergegeven. Te herkennen
zijn courtines en vermoedelijk holle bastions. Het
complex wordt door een gracht omgeven, waarin,
vOOr een naar buiten gebroken courtine, een rave-

! Meer hierover in: Fernhout Jan, ,Niederlindisches
Archivgut auBler Landes. Archivalien von Wilhelm II,
Prinz von Oranien (1626-1650), Amalia von Solms
(1602-1675) und Wilhelm Friedrich von Nassau-Diez
(1613-1664) im Landeshauptarchiv Sachsen-Anhalt,
Abteilung Dessau, in: Oranienbaum/Huis van Oranje,
uitgeg. door Thomas Weiss (Dessau 2003), p. 105-111
und 361.

Abteilung Dessau, A7b, Oranische und Nassauische
Erbschaft, Nr. 106, Groningensche Affairen, 1646-
1650, Fol. 29 VS.

Een inventaris waarin beide delen gezamelijk beschre-
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ven worden zal volgend jaar door het Koninklijk
Huisarchief worden gepubliceerd.



lijn is getekend. De contrescarp van de daarnaast
gelegen courtine vertoont een wapenplaats met
caponniere. Dit komt heel zelden voor. Bekend is
een ontwerp van Daniel Speckle (Specklin) uit
1589. Interessant is de ontwikkeling van de platte-
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grond uit een pentagram, een ongewone wijze om
vestingen te ontwerpen. Gebruikelijker is immers
een gedeelde cirkel. Het binnen liggende penta-
gram is het gevolg van de buitenste geometrische
constructie.
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Fictie of realiteit? Vestingtekeningen van stadhouder Willem II

De tweede plattegrond is in drie vari-
anten weergegeven, waarvan alleen de
middelste, grotere schets wordt
besproken. Basisprincipe is een beves-
tigd slot of burcht met een drievleuge-
lig woongedeelte, een vierkante
gracht, beschermd door een gesloten
werk. Deze bijzondere geometrie is
samengesteld uit een hoornwerk,
waarvan de keel door middel van een
kroonwerk is gesloten. De flanken van
het hoornwerk zijn niet parallel
getrokken, maar vormen eerder een
soort tang, zoals Michelangelo die
voor zijn stadsbevestigingen ontwierp.
Op de escarp zijn palissaden geplaatst.
Verder is er een gracht, een envelop-
pe, een buitengracht en een gedekte
weg met palissaden. Het middelste
bastion van het kroonwerk is heel
sterk ontwikkeld en heeft een door
middel van palissaden beschermd red-
uit.

Burchten of vestingen met een soort-
gelijke plattegrond zijn tot nog toe
niet bekend. Heel vaak werden in de 17¢ eeuw
hoornwerken gepland of toegepast voor de verster-
king van bestaande bevestigingen, vooral die van
steden, zoals Utrechtin 1666 en Breda in 1674.

In het noorden van Duitsland komen ook veel
hoornwerken voor die daar in de Dertigjarige
Oorlog en de Noordse oorlogen door de oorlog-
voerende partijen zijn aangelegd. Bijvoorbeeld in
Garz en Lubeck uit 1630, Maagdeburg 1631,
Kolberg voor 1650 en Anklam uit 1657. Al in 1651
had Adam Freitag eenvoudige en versterkte hoorn-
werken voor de bescherming van courtines gepubli-
ceerd. Dit wordt in 1640 door Wilhelm Dillich over-
genomen en vervolmaakt.

In de 17¢ eeuwse oorlogen komen echter regelma-
tig gesloten schansen voor in de vorm van gecombi-
neerde hoorn- en kroonwerken, ook onregelmatige
of in andere combinaties. De Norder-Schanze bij
Greetsiel was een gespiegeld kroonwerk, de
Ressauer Schanze op het eiland Usedom een
hoorn- en kroonwerk met toegevoegde halfbasti-
ons. Vaak schijnen deze kleine schansen te zijn
gebruikt aan de mondingen van rivieren of brug-
genhoofden, zoals bij de Lette-Schanze aan de
monding van de Geeste in de Weser, die in ieder
geval in 1662 al bestond. Een plattegrond die hier-
op sterk lijkt was de Dievenower schans op Wollin
(tegenwoordig Dziwnow in Polen); die is echter pas
in 1659 gebouwd.

Als wij het bovengenoemde in aan-
merking nemen, hoe zijn dan de
schetsen van Willem II te interprete-
ren? Willems leermeester voor mili-
taire zaken was vanaf 1636 de
Hugenoot David de Marlot, heer van
Bavois (1600-1680). Hij is als jonge
man in dienst van de hertog van
Wiirtemberg geweest en was vanaf
1622 in de Republiek der Verenigde
Nederlanden. In 1629 had hij bjj
Wesel gevochten. Een tijdgenoot beti-
telt hem als iemand die weliswaar
praktische militaire kennis bezat,
maar geen theoretische.* Deze vast-
stelling zou kunnen verklaren dat de
schets van het pentagoon een beetje
eenvoudig is gehouden en waarom
Willem II zich, misschien als geheu-
gensteun, met het pentagram als geo-
metrisch basisprincipe moest behel-
pen. Echter spreken de doorgaande
enveloppen, de twee grachten en
vooral het Nederlandse slot in de
kern voor een permanente construc-
tie en tegen een schans.

Dacht Willem II hierbij aan een eigen woning?
Wilde hij het in 1647 door hem verworven Hof te
Dieren zo laten verbouwen teneinde een zo goed
mogelijk beschermde residentie te hebben en koos
hij daarom voor de ongebuikelijke plattegrond die
eigenlijk meer gebruikelijk is voor schansen? Als
Willem al van plan is geweest een dergelijke vesting
te bouwen, dan is dat in ieder geval niet gebeurd.
Het kan echter ook zijn dat wij de tekeningen moe-
ten interpreteren als niet meer dan eenvoudige
oefeningen in het ontwerpen van vestingen.

Wij sluiten hier onze interpretaties en zouden
onze vragen graag aan de lezers van Saillant willen
voorleggen, want als een reéel bestaande vesting
is weergegeven, dan lag of ligt die beslist in
Nederland.?

De goede waarnemer zal overigens boven de weste-
lijke toren van de burcht ook de naam Louise vin-
den. Dat was niet de echtgenote van Willem, want
die heette Maria Stuart.

Jan Fernhout en Volker Mende

4 Molhuysen, P.c. e.a., Nieuw Nederlandsch Biografisch
Woordenboek, VII (1927), kol. 840-841
> Reacties graag aan jan_fernhout@hotmail.com.
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De Nederlandse verdedigingslijn aan
de Boulevard van Scheveningen

In april 2010 haalde de vondst van enkele bunkers
bij de renovatie en reconstructie van de Boulevard
van Scheveningen, iets ten noorden van het
Paviljoen Von Wied, de pers. Het betrof een
Nederlandse gevechtsdekking Type S 3 (een
Stekelvarken) en een daarmee verbonden Duitse
bunker. Decennia lang lagen deze werken verscho-
len in de strandmuur, bedekt door een moderne
bestrating. Hun aanwezigheid was echter geen
geheim: een goede waarnemer kon de dichtge-
maakte schietgaten wel degelijk onderscheiden.
Oudere Hagenaars wisten natuurlijk van het
bestaan. De rest van het verhaal is bekend: de
Nederlandse S 3 werd doormidden gezaagd om in
mei 2010 naar het Geniemuseum te worden over-
gebracht en de Duitse bunker werd gesloopt. De
voor velen onverwachte ‘vondst’ is aanleiding om
in kaart te brengen wat eigenlijk bekend is van de
verdediging van de Boulevard in mei 1940.

De grootschalige reconstructie van de Boulevard van
Scheveningen in uitvoering. (foto: J.R. Verbeek)

Het mag wellicht bevreemding wekken dat het
regeringscentrum Den Haag aan de zeezijde niet
al lang door verdedigingswerken werd beschermd.
Er was echter een sterk garnizoen aanwezig. Dit
en de sterke branding maakten landingsoperaties
op grotere schaal tot een hachelijke onderne-
ming. Verder was er een lastige verbinding met
het binnenland. Hierdoor kon men met enkele
simpele batterijen en een alarmeringssysteem vol-
staan. Dit werd anders toen in 1887 een voorstel
werd uitgewerkt voor de aanleg van een haven
voor vissersschepen te Scheveningen. In het ver-
slag van de onderzoekscommissie wordt voor het

eerst de bouw van een krachtig verdedigingswerk
voorgesteld, om te verhinderen dat een vijand
gebruik kon maken van de havenfaciliteiten. Dit
fort is er nooit gekomen, de haven wel. De defen-
siebelangen werden gewaarborgd door het aan-
brengen van mijnkamers in de havenhoofden.
Hierdoor konden die in korte tijd worden ver-
nield. Daarnaast een plaatselijke ondiepte in de
havenmonding, de zogenaamde defensiedrempel,
waardoor grotere schepen de haven niet konden
binnenlopen.

Tijdens de mobilisatie gedurende de Eerste
Wereldoorlog werden ten zuiden en ten noorden
van Den Haag in de duinen scherfvrije betonnen
groepsschuilplaatsen aangelegd. Ook was er een
speciale militaire weg door de duinen aangelegd,
waarover troepen zich snel konden verplaatsen.
Een uitgewerkt stellingplan met betonwerken,
zoals dat voor de Positie Hoek van Holland werd
ontwikkeld, is voor Den Haag onbekend.
Aangenomen mag worden dat de nodige veldver-
sterkingen waren voorbereid en gedeeltelijk ook
gebouwd. Ook over de versterking van de
Boulevard zelf is in deze periode niets concreets
bekend; in ieder geval werden er geen betonwer-
ken gebouwd.

Waarom was die Boulevard nu zo van belang
geworden? De Boulevard van Scheveningen is in
feite een zeewering, bestaande uit een strandmuur
van basaltblokken, met op enige afstand daarach-
ter een met stenen bekleed duinfront. Op de
strandmuur was over de gehele lengte een gietijze-
ren hek aangebracht. Tussen de strandmuur en
het duinfront was een brede bestrating, de feitelij-
ke Boulevard. De bebouwing bevond zich boven
op de duintop. Naar het noorden toe neemt het
duinfront in hoogte af, maar neemt het achter-
land in hoogte toe. Daardoor was hier, in tegen-
stelling tot de veel lager gelegen Keizerstraat, geen
wateroverlast te vrezen. Om te voet op het strand
te komen was de strandmuur op een aantal plaat-
sen voorzien van stenen trappen. Men kon echter
ook met voertuigen op het strand komen via een
aantal afritten. Deze trappen en afritten konden
natuurlijk ook worden gebruikt door een uit zee
gelande vijandelijke strijdmacht. Daarna kon die
ongehinderd gebruik maken van de brede ver-
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Betongebouw type B cf. Vg. H. tekening nummer W1342, 15-7-'39, Zeer Geheim.
(Gemeentearchief ‘s-Gravenhage, Archief Gemeentewerken, inv. no. 592.)

keersweg, die de Boulevard vormde. Aan de noor-
delijke en zuidelijke uiteinden van de Boulevard
kon men via goede wegen snel doorstoten naar
zuid en midden Den Haag. Ook noord Den Haag
met zijn kazernecomplexen, het paleis Huis ten
Bosch, etc. was zo gemakkelijk bereikbaar.

De ruggengraat van de kustverdediging bestond
uit een stelsel van kustbatterijen (kanonnen), die
de vijand op grote afstand onder vuur moest
nemen. De kustbatterijen waren echter niet
geschikt om de (op de stranden) gelande vijande-
lijke troepen te stoppen en buiten gevecht te stel-
len. Er was dus een noodzaak om delen van de
Nederlandse kust, in aanvulling op het stelsel van
kustbatterijen, met andere middelen te verdedi-
gen tegen landingen en raids. Daarvoor is de
infanterie specifiek geschikt, die met haar vlak-
baanwapens voor de korte afstand, zoals mitrail-
leurs met hun grote vuurkracht, de gelande vijan-
delijke troepen met gericht vaur kunnen uitscha-
kelen. Dit nu was het geval voor de kust van
Scheveningen. Om de kwetsbaarheid van onge-
dekte infanterie tegen vijandelijke beschietingen
te neutraliseren, waren betonnen onderkomens
noodzakelijk.

Dit vormde in mei 1939 de aanleiding voor Sectie
V (Genie) van de Vesting Holland om plannen uit
te werken voor de realisatie van betonwerken. Er
werden nieuwe ontwerpen gemaakt (de S 5 en de

S 7) om relatief grote kustvakken met weinig mid-
delen te verdedigen. In totaal zouden volgens dit
plan 184 betonwerken worden gebouwd. Bij
gebrek aan financiéle middelen werd het plan
vanaf juni 1939 in afgeslankte vorm uitgevoerd.
Onderdeel van het afgeslankte plan vormde de
bouw van drie stekelvarkens S 3a in de Boulevard
te Scheveningen, waarvoor een bedrag van 9000,-
gulden was geraamd. Deze stekelvarkens werden
in de strandmuur gebouwd ter hoogte van de
afrit/trappencombinaties en wel zodanig dat zij
uitstaken. Hierdoor konden die frontaal en flan-
kerend vuur afgeven op strandniveau. Vanwege de
verdiepte opstelling waren deze stekelvarkens
voorzien van een toegang in de vorm van een
klimkoker, die boven aan de strandmuur op straat-
niveau uitkwam en gedekt werd met een ijzeren
plaat. Hoewel de stekelvarkens in de strandmuur
vanwege de aangebouwde klimkoker sterke ver-
wantschap vertonen met het type S3K, worden ze
op de bestekstekening aangeduid met type A en B.
Type A was bestemd voor inbouw naast de strand-
trappen, type B werd in de strandmuur voor het
Oranjehotel gebouwd. De bewapening van de ste-
kelvarkens bestond uit een lichte mitrailleur M 20
en de karabijnen van de bezetting. De schietgaten
waren met luiken waterdicht afsluitbaar. Het ont-
werp van deze luiken week af van de later in alle
stekelvarkens aangebrachte pantserluiken ter
bescherming tegen vlammenwerpers. De stekelvar-
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kens waren geheel met basaltblokken bekleed,
waarmee een uitstekende camouflage werd verkre-
gen. De hardstenen band en het sierhek volgden
de contouren van het stekelvarken. De locaties
van de stekelvarkens waren verspreid over de
gehele lengte van de Boulevard: één iets ten
zuiden van het eindpunt van tramlijn 11, een
tweede iets ten noorden van het Paviljoen Von
Wied en de derde ter hoogte van het Kurhaus.
Infanterieloopgraven waren in de tussengelegen
vakken aangelegd op straatniveau.

De drie stekelvarkens waren natuurlijk onvoldoen-
de om een serieuze landing vanuit zee af te slaan.
Vandaar dat te Scheveningen ook twee gietstalen
kazematten voor een zware mitrailleur werden
gebouwd. Het exemplaar bij het eindpunt van
tramlijn 11 werd ingebouwd in het met steen
beklede duinfront ter hoogte van de Gedenknaald
aan de Zeekant. Het betrof een gietstalen kazemat
variant (225° 1-v) met een schootsveld in zuidoos-
telijke richting. De tweede gietstalen kazemat werd
opgesteld ter hoogte van het Wandelhoofd. Zo
ontstond langs de Boulevard een zwakke verdedi-
gingslijn.

De Scheveningse vissershaven aan de zuidzijde
van de Boulevard werd verdedigd door vier
stekelvarkens type S 5 en twee stukken Pantseraf-
weergeschut van 4,7 c¢cm van het Regiment
Grenadiers en Jagers (opgesteld in veldversterkin-
gen van zandzakken en hout). In 1922 waren voor
de havenverdediging nog twee kanonnen van
7 cm Veld aangeschaft, maar of deze in mei 1940
ook werkelijk waren opgesteld is onbekend.

Ook tijdens de Duitse bezettingsperiode bleef
Den Haag het bestuurscentrum van Nederland.
De Duitsers hadden in 1940 de Nederlandse ver-
dedigingswerken overgenomen en breidden deze
nu fors uit met zware betonkazematten voor anti-
tankgeschut, mitrailleurs, enz. De Nederlandse
stekelvarkens boden echter weinig bescherming
aan de bezetting in geval van een beschieting.
Naar Duitse normen waren ze hooguit te beschou-
wen als feldmdpig (scherfvrije veldversterking). Om
de bezetting van de stekelvarkens een beschermd
granaatvrij onderkomen te bieden, bouwden de
Duitsers achter de stekelvarkens een gevechts-
schuilplaats type VI (Verstdrkt feldmdfig) met wand
en dekkingsdikte van 1 meter gewapend beton.
Door de diepe ingraving en ligging achter de
strandmuur werd een acceptabel beschermingsni-
veau bereikt.

Blootgelegde Nederlandse kazemat, na verwijdering van
de bazaltbekleding. Op de voorgrond is nog een deel van
de sierband van graniet zichtbaar. (Foto: J.R. Verbeek)

Zoals hiervoor aangegeven is het blootgelegde ste-
kelvarken in tweeén gezaagd en naar het
Geniemuseum overgebracht. Daarbij zijn ook de
basaltblokken en de hardstenen banden gebor-
gen, zodat in Vught een natuurgetrouwe opstel-
ling kan worden gerealiseerd. Door toevoeging
van deze elementen komt het unieke karakter tot
uiting. Met het stekelvarken is ook de oorspronke-
lijke pantserdeur meegekomen, hetgeen uniek
genoemd mag worden. Over ventilatie en rookaf-
zuiging ontbreken nog gegevens. Ook beide ande-
re stekelvarkens zullen naar verwachting nog dit
jaar worden blootgelegd. Het is te hopen dat ook
deze werken een passende bestemming zullen krij-
gen. Voor de veel grotere Duitse werken is dit
helaas technisch niet uitvoerbaar, terwijl zichtbaar
ter plaatse laten zitten geen optie is.

Drs. |.R. Verbeek
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Zomerexcursie - 29 mei en 5 juni 2010 - Oost-Zeeuws-Vlaanderen

Plichtsgetrouw had uw verslaggever zich aange-
meld voor de zomerexcursie. Naar mate de dag
naderde vroeg hij zich meer en meer af of een reis
naar een drietal opnieuw ingezaaide ‘grasveldjes’,
een gerestaureerde inlaatsluis en een dijk wel de
moeite waard was. Dat soort zaken zijn dichterbij
huis ook te vinden. Als er nou een echt fort op het
programma stond. En je moet er ook nog een
ommelandse reis voor maken. Maar een excuus
om niet te gaan, had hij niet, dus.... De plaats van
samenkomst is bij het station Bergen op Zoom.
Van daar naar Westdorpe, waar ligt dat eigenlijk?
De één uur durende busreis door het havengebied
van Antwerpen is toch wel interessant, in het bij-
zonder door de toelichting van onze ‘reisgids’,
Menno Pol van onze Commissie Evenenten en
Excursies [CEE]. Als vandaag alle verhalen zo goed
zijn...

Gemeente in actie

Bij de koffie in restaurant de Baekermat verwel-
komt wethouder Jaap Bos van Terneuzen de + 50
(29 mei) respectievelijk + 25 (5 juni) excursiegan-
gers. Hij stelt dat de gemeente tientallen jaren het
militaire culturele erfgoed heeft verwaarloosd. Dat
is intussen sterk veranderd. Dankzij een groeiend
draagvlak onder de bevolking is de laatste jaren
veel geld en energie besteed aan onder meer de
Staats-Spaanse (foei!) linie en de inundatiesluis
Zwartenhoek. De stenen beer in Philippine staat
op het programma. Ook de luchtwachttoren in
Koewacht komt misschien nog aan de beurt, wordt
in ieder geval dit jaar onderzocht met restauratie
als oogmerk. Volgens het huidige beleid van de
gemeente worden de objecten aangewezen als
gemeentelijk monument en kunnen de eigenaren
in aanmerking komen voor subsidie.

Landschappelijke veranderingen

Het landschap van Zeeuws-Vlaanderen is in de
loop der tijd als gevolg van overstromingen en
dijkdoorbraken meermalen sterk gewijzigd. Denk
maar aan de Braakman die in de 14¢ eeuw ont-
stond door de St-Elisabethvloed en Zeeuws-
Vlaanderen verdeelde in een westelijk en een
oostelijk deel. Tijdens de Tachtigjarige Oorlog
(en daarna) werd ook moedwillig geinundeerd.
Op duidelijke wijze weet onze correspondent
drs. W.M. Verschraegen, opgegroeid en (weer)

wonend in Koewacht, een en ander aan de hand
van kaartbeelden te onthullen.

Vanaf 1572 - het jaar waarin Vlissingen overging
naar de prins van Oranje - hielden de Geuzen in
het gebied ten zuiden van de Westerschelde regel-
matig strooptochten en ‘veroverden’ zij een aantal
plaatsen. Om de Geuzen buiten de deur te hou-
den liet het Spaanse bewind de verdedigingswer-
ken van de steden herstellen en enkele schansen
opwerpen. De Pacificatie van Gent (1576) bracht
enige rust en had tot gevolg dat Zeeuws-
Vlaanderen onder gezag van de Staten-Generaal
kwam. De relatief vredige toestand duurde maar
kort want de hertog van Parma wist in de jaren
1580-1584 een deel van het gebied voor de koning
van Spanje terug te winnen. Alleen Biervliet bleef
in Staatse handen. Terneuzen werd in 1583 en
Axel in 1586 heroverd door de Staatse troepen.

In de pogingen om Parma een halt toe te roepen
waren veel gebieden onder water gezet.
Stormvloeden en gebrekkig dijkherstel deden de
rest. Ten zuiden en ten oosten van Axel ontstond
een brede stroomgeul met de Staatse troepen
aan de ene en de Spaanse troepen aan de andere
kant. Op een mogelijk bij een Memorie van
Van Coehoorn behorende kaart is deze geul aan-
gegeven met Nieuwe Diep - Canaal voorbij Axel - Het
Helle Gal. De in 1634 aangelegde dijken aan de
zuidzijde met de daarin opgenomen schansen - in
Zeeuws-Vlaanderen forten genoemd - vorm(d)en
een ‘Spaanse linie’ (zie afb.).

Nadat Sas van Gent (1644) en Hulst (1645) in
Staatse handen waren gekomen werden de forten
ontmanteld. In de loop der tijd raakten ook de
aardwerken in verval met als resultaat dat er
slechts zes (van de twintig) nog enigszins herken-
baar waren in het landschap.

De forten Sint-Joseph (nr. 12), Sint-Jacob (nr. 13)
en Sint-Livinus (Lieven) (nr. 14) zijn onlangs
‘gereconstrueerd’’ en staan voor vandaag op het
programma, evenals de gerestaureerde inundatie-
sluis ‘de Grote Petrus’ bij Zwartenhoek.

Tijdens de rit naar en de wandeling langs deze
objecten wijst Verschraegen ons op de lijnen in

! Drs. W.M. Verschraegen, ‘De reconstructie van drie
Spaanse forten’ in Saillant 2007-3, blz. 41-45.
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Kaartfragmenten met de Spaanse forten tussen Sas van Gent en Hulst. Het bovenste behoorde mogelijk bij de Memorie
van Van Coehoorn van 29 oktober 1699, vervaardigd door Magnus Hammerberg (?) (collectie MuC).

1. Sint-Anthonie, 2. Sint-Pieter, 3. Sint-Steven, 4. Sint-Bernardus, 5. Sint-Elooi, 6. Sint-Franciscus (Creckeldijck), 7.
Sint-fan, 8. Sint-Marcus, 9. Sint-Geleyn, 10. Sint-Catharina, 11. Fort Moerspui, 12. Sint-Joseph, 13. Sint-Jacob, 14.
Sint-Lieven (Livinus), 15. Sint-Nicolaas, 16. Sint-Andries, 17. Fort Ferdinandus, 18. Moncado, 19. Misere, 20.

Sint-Anna.

het landschap. Met enige fantasie waan je je op de ~ was het de beurt aan onze correspondent Paul
dijk langs het Canaal voorbij Axel en zie je de Stockman om het middagprogramma in te leiden.
Staatse troepen op de dijk aan de overzijde.

Hulst is in de 9¢ eeuw ontstaan rond een mottekas-

Hulst teel. Uit een stadsrekening van 1341 blijkt dat de
Na een geanimeerde lunch in brasserie De Halve  plaats toen was omgeven door een gracht en een
Maen in Hulst, gevestigd in een oud stationsge-  aarden wal.

bouw aan de vroegere lijn Terneuzen-Mechelen,
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Inundatiesluis de Grote Petrus (foto: F.Ch.J. van Horn)

Vanwege problemen met Gent werd halverwege de
15¢ eeuw begonnen met de aanleg van vestingwerken
in de vorm van stenen muren, muurtorens en stads-
poorten, afgewisseld met stukken aarden wal. Begin
16 eeuw waren de werkzaamheden voltooid. In
1572, in het begin van de Tachtigjarige Oorlog, wer-
den de vestingwerken door de Spanjaarden ver-
sterkt.

Om de Spanjaarden te verhinderen Antwerpen te
veroveren staken in 1584 de Staatsen op verschillen-
de plaatsen in Vlaanderen de dijken door. Hulst
kwam praktisch geheel in het water te liggen. Het
grote gevaar was dat ‘vijandelijke’ schepen nu vlakbij
de stad troepen aan wal konden zetten. Deze drei-
ging werd heel serieus toen prins Maurits in 1586
Axel wist te veroveren. Ter verdediging legden de
Spanjaarden in het overstromingsgebied ten oosten
van Hulst, op een hoger gelegen zandrug, de forten
De Raepe en Zandberg aan. Toch konden zij niet
voorkomen dat Prins Maurits in 1591 Hulst verover-
de. Vanwege de toegenomen vuurkracht van het
kanon versterkten de Staatsen de middeleeuwse
stadsmuren met aarden wallen en legden ter
bescherming van de poorten in de stadsgracht rave-
lijinen aan. Ook legden zij de forten Moerschans en

Fort Sint- Jacob (foto: J.A. de Vries)

Fort Sint-Joseph (foto: J.A. de Vries)

Nassau aan en maakten een bescheiden begin met
de aanleg van de Linie van Communicatie en de
Linie van Nassau.

Tot 1596 was Hulst in Staatse handen. Tijdens een
verwoestend Spaans beleg werden de middeleeuwse
vestingwerken totaal vernield. In 1618 begonnen de
Spanjaarden met de versterking van Hulst volgens
het Oud-Nederlandse stelsel en gaven zij de vesting
zijn huidige vorm.

In 1645 veroverde prins Frederik Hendrik Hulst en
vanaf dat moment was de politieck van de
Noordelijke Nederlanden erop gericht om de op
de Spanjaarden veroverde kop van Vlaanderen in
te richten als bufferzone ter bescherming van de
gewesten Holland en Zeeland. In dat kader wer-
den de ‘linies van Communicatie’ verder uitge-
bouwd en werden tal van ondersteuningsforten
aangelegd. Ook Menno van Coechoorn heeft
omstreeks 1700 hieraan belangrijke bijdragen
geleverd.

In de 18 eeuw was de verdediging in Zeeuws-
Vlaanderen gebaseerd op een brede strook inun-
daties langs de zuidgrens. De al bestaande vestin-
gen, linies en forten werden zoveel mogelijk in
deze inundatielinie opgenomen.

Rond 1800 werd de vesting Hulst opgeheven. In
1918 wilde het gemeentebestuur de wallen gaan
afgraven. Vanwege vele protesten is hiervan geluk-
kig afgezien.

Wandelingen

Bij een wandeling over
de vestingwallen van
Hulst verbaast men zich
telkens weer over hun
hoogte, variérend van 8
m aan de zuidkant tot

1’ Staats Spaanse Linies




Het landschap vertelt

Hulst, vestingwal. Om te voorkomen dat de steile taluds
zouden verzakken bestond de buitenbekleding van de wal
afwisselend it drie lagen kleizoden en een laag staken
(foto: F.Ch.J. van Horn)

10 m aan de noordkant, en de steilte van de
taluds.

De Bollewerckpoort dateert uit 1506, toen Hulst
nog een haven had. Het bouwwerk telde een
waterpoort, daarboven twee landpoorten, twee
flankerende torens en drie kazematten. Aan weers-
zijden gebouwde beren scheidden het zoute
haven- en het zoete grachtwater.

Tijdens het beleg in 1596 werd de poort stukge-
schoten en in 1618 overdekt met aarde. De in
1957 opgegraven ruine is dé tastbare herinnering
aan de middeleeuwse verdedigingswerken van Hulst.

Hulst, Bollewerckpoort; zie ook de omslagfoto
(foto: J.A. de Vries)

a e ——
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Oostelijk deel van de Linie van Communicatie, tussen
Fort (Grote) Rape (1) en Fort Zandberg (2) met drie tus-
sengelegen redans. (tekening Anth. Hattinga wit 1781,
NA, 4.0PV, H813)

Onderweg met de bus naar de plaats waar voor-
heen de redoute ‘Fort de Rape’ lag, in de Linie
van Communicatie, attendeert ook Stockman ons
op een aantal bijzonderheden in het landschap,
onder meer het Fort Moerschans en de plek waar
in 1944 een Duits radarkamp was.

De Linie van Communicatie is redelijk gaaf
bewaard gebleven. De gedekte weg blijkt ook nu
nog zeer geschikt voor een voettocht. Zelfs de
door Menno van Coehoorn bedachte redans zijn
grotendeels nog aanwezig.

De Gentse poort in Hulst kreeg in 1780 de huidige vorm
(foto: J.A. de Vries)



Prijslijst voor publicaties

Het eindpunt van de linie en dus van de wandeling
is de in 2000 gerestaureerde inundatiesluis de
Steenen Beer met de Batterij het Boerenmagazijn,
vlak bij het Fort Zandberg. De laatstgenoemde
objecten zijn als aardwerken nog herkenbaar, zeker
als er een deskundige gids bij is, en die was er!

Evaluatie
Op weg naar huis moest uw verslaggever beken-
nen dat hij veel te sceptisch van huis was gegaan.
Mooie forten waren er dit keer niet. Maar wel een
groot aantal objecten in een landschap met ver-
borgen verhalen. En goede tolken die het niet
alleen konden vertellen maar ook laten zien.
Conclusie: een zeer geslaagde dag.

Jan de Vries

Prijslijst voor publicaties

Bestelwijze: witsluitend door overschrijving van het bedrag dat de lijst aangeeft op girorekening 639536 t.n.v. Stichting

Menno van Coehoorn Bestellingen te Utrecht, met vermelding van de verlangde publicatie(s) en uw adres. Toezending

franco binnen Nederland. Prijzen voor niet-begunstigers/donateurs staan tussen haakjes. Voor betalingen wit het buitenland:

IBAN: NL 38 INGB 0000 6395 36 en de BIC: INGB NL 2A

Gratis af te halen (tijdens kantooruren uitsluitend na tele-

fonische afspraak):

* Saillant, jaargangen 1999-2000

* Registers op jaarboeken 1932-1982

e Supplement I (op jaarboeken 1982-1987)

e Supplement II (op jaarboeken 1987-1991)

* Rijksdienst voor de Monumentenzorg (1981),
Vestingwerken (vouwblad)

¢ Stichting Open Monumentendag (1995), Historische ver-
dedigingswerken; van kantelen en ravelijnen tot kazematten

® Mr. G. Overdiep, De zwanenzang van het Huis te Ruinen
(overdruk uit de Nieuwe Drentse Volksalmanak)

Stichtingsuitgaven
Terminologie verdedigingswerken, inrich- ~
ting, aanval en verdediging, een herziene
en uitgebreide bewerking van VESTING-

BOUWKUNDIGE TERMEN van A.H. Mohr,
onder redactie van P.C. van Kerkum, P.J.M. h ‘
Kamps en J. de Zee, tweede druk (her-

zien). € 6,00; ISBN 90-9013382-8

Jaarboeken van de Stichting Menno van Coehoorn
1987/1988, 1988,/1989, 1989,/1990 en 1990,/1991:
per stuk € 4,00 (€ 6,00)

Niet genoemde jaarboeken zijn uitverkocht.

Atlas Historische vestingwerken in Nederland - eerste reeks
Geschiedkundige beschrijving van de verdedigingswerken
met overzichtskaarten van de locaties en een index op per-
soon-, plaats- en zaaknamen.

Herziene uitgave (20006):

1 Groningen + Friesland + Drenthe € 10,00 (€ 15,00)
II  Overijssel + Gelderland €10,00 (€ 15,00)
IV Zuid-Holland €10,00 (€15,00)

Oorspronkelijke witgave (in mappen,):

Illa Utrecht €7,00 (€12,00)
1IIb Noord-Holland €7,00 (€12,00)
Atlas Historische vestingwerken in Nederland, Noord
Brabant onder redactie van J.Sneep e.a.; uitgave samen
met Walburg Pers, Zutphen 1996; 224 blz., geill. € 25,00
(€30,00); 15BN go 6011 816 2

Atlas Historische vestingwerken in Nederland, Limburg
onder redactie van T. de Kruijf e.a.; uitgave samen met
Walburg Pers, Zutphen 1998; 175 blz., geill. € 23,00
(€23,00); 1SBN 90 5730 048 6

Atlas Historische vestingwerken in Nederland, Zeeland
onder redactie van T. de Kruijf e.a.; uitgave samen met
Walburg Pers, Zutphen 2004; 296 blz., geill. € 30,00
(€35,00); 1SBN 90 5750 18 2

Drijvende stuwen voor de landsverdediging. .-
De geschiedenis van de IJssellinie onder
redactie van J.R. Beekmans en C. Schilt.
Uitgave samen met de Walburg Pers, tweede
druk, Zutphen 1998, € 16,00 (€ 23,00);
1SN 90 6011 991 6

Kazematten in het Interbellum door H.R.
Visser en ].S. van Wieringen, Vesting-
bouwkundige Bijdragen 2002, uitgegeven
samen met Buijten & Schipperheijn,
Amsterdam; 168 blz., geill., € 16 (€ 22,50);
1sBN 90 5881 065 8

Water ter verdediging. Vestingbouwkundige Bijdragen
1993. Zeven artikelen over onderwaterzettingen ter verde-
diging en over verdedigingswerken bij Woudenberg, bij
Vught en op St. Eustatius; drie boekbesprekingen. € 17,00



Prijslijst voor publicaties

Vestinglandschappen in Nederland - Vestingwerken en
linies. Toeristische kaart 1 : 200.000, uitgegeven samen
met Buijten & Schipperheijn Recreatief, Amsterdam 2007;
€6,00 (€9,50); 15BN 978-90-5881-297-1

Andere uitgaven

Menno van Coehoorn (1641-1704), vestingbouwer — bele-
geraar — infanterist door drs. J.P.C.M. van Hoof. 96 pagi-
na’s, gebonden, geill. in zw./wit en kl., € 19,95 (€ 24,95);
1SBN 90 5345 244 3

Menno baron van Coehoorn, een veldheer in Wijckel door
drs. A. Reinstra. 184 pagina’s, gebonden, geill. in zw./wit
en kl., € 15,00 (€17,95); 1sBN 978 90 5194 366 5

Vizier op Fort Voordorp door D.T. Koen. Uitg. Fort
Voordorp B.V. € 7,25

Het beleg en de inname van Bergen op Zoom en het fort
de Roovere in 1747, door Jacob Eggers. Gezamenlijke uit-
gave van Stichting Vrienden van de West Brabantse
Waterlinie en de Geschiedkundige Kring van Stad en Land
van Bergen op Zoom. 184 pagina’s, vijf losse kaarten,
gebonden, € 17,00; 1SBN 978-90-6469-834-7.

Van gesloten bolwerk tot open stad, vier ecuwen verande-
ringen in en rond Goes, door F. de Klerk en L. Moerland.
Goes 1993; € 23,00; 15BN 90.7213.832.5

De Stelling van Amsterdam — Harnas voor de hoofdstad,
onder redactie van Paul Vesters, Stichting Matrijs, Utrecht
2003; € 29,95; 138N 90.5345.210.9

Duitse bunkers aan het Wassenaarseslag, door C.N.].
Neissingh en drs. J.R. Verbeek, herziene uitgave, 2007;
€5,00

Bunkers van de Duitse Wehrmacht in de stad Utrecht,
Hans Sakkers e.a. Uitgave Stichting Militair Erfgoed 2001;
€19,50; 15BN 90.76906.11.6

Thans bonst het grof geschut, de verovering en bezetting
van Maastricht in 1748 door J.S.M. Daenen, Th. Kraus en
J.V.H. Notermans; € 5,50 (€ 18,00)

Van de serie Maastrichts Silhouet:

De Werken, door R. van der Heijden en ]J.V.H. Notermans;
€2,50 (€7,00)

A Dictionary on Modern Fortification door Rudi Rolf
(PRAK Publishing, Middelburg). Formaat 21 x 26, 464
pagina’s; 480 plattegronden en 130 foto’s + kaart Europa
(72 x 102 cm); € 20,00 (€ 30,00)

Torens, Wallen en Koepels door Rudi Rolf.
Ontwerpgeschiedenis van Nederlandse forten vanaf
Napoleon tot de Eerste Wereldoorlog. (PRAK Publishing,
Middelburg). Formaat 24,5 x 32,5; 240 pagina’s, gebon-
den; € 25,00 (€ 40,00)

nieuw:

De Atlantikwall op Schouwen-Duiveland - Planning en
realisatie 1940-1945 door P.C. Heijkoop & J. Rijpsma.
240 pagina’s, gebonden, geill. in zw./wit; € 17,50
(€26,50); 15BN 978.90.78012.07.8

Vergeten bunkers, forten in en om De Bilt en het Duitse
88¢ Legerkorps in De Bilt door drs. J.C. Brugman. 2006;
€15,00 (€ 19,50); 15BN 90.81.1082-1-2

De Nieuwe Hollandse Waterlinie in vogelvlucht, door Lex
Tempelman en Chris Will. Uitgave van het Nationaal
Project Nieuwe Hollandse Waterlinie, Utrecht; € 6,00
(€.8,00); 15BN 978-94-90161-01-9

La France de Vauban — carte touristique met citadelles,
sieges, lieux de memoire, biographie. Toeristische kaart 1:
1.000.000, uitgegeven door het Instituut Geographique
National (Frankrijk); € 4,50 ; ISBN 978-2-7585-0171-8

Andere artikelen (witsluitend voor begunstigers en donateurs)
Embleemspeldje € 6,00; stichtingsdas, groen € 7,00 - blauw
€10,00

Van de Mariaplaats (vervolg)

Luchtwachttoren Ens

Rayon Overijssel I is uitgebreid met de gemeente
Noordoostpolder. Achtergrond hiervan is dat het
enige voormalige verdedigingswerk in dat gebied,
de voormalige luchtwachttoren in Ens, buiten elk
rayon viel. De witgeverfde betonnen toren, staande
direct aan de N50, waar deze de polder binnen-
komt vanaf Kampen, is eind 2009 gerestaureerd.

Rectificatie

Onze begunstiger Gerard van Gelswijck attendeer-
de de Redactie op een fout in het onderschrift bij
de foto’s bovenaan pagina 18 van de vorige
Saillant. Het gewicht van een Tallboy bedroeg
12.000 Ibs, omgerekend is dit ongeveer 5.400 kg
(en niet 54.000).
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