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opgericht 18 april 1932

Het doel van de stichting is het bevorderen van 
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voormalige verdedigingswerken en de daarbij 
behorende of andere militair-historische infra-
structuur (o.a. linies, stellingen, bouwwerken) 
in Nederland of daarbuiten, in het laatste geval 
mits met een Nederlands verleden. Daarmee wil 
de stichting een bijdrage leveren aan het behoud 
van het militair-cultureel erfgoed en aan het 
begrip voor historie, kunst en natuur.
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Mutaties
Mevrouw E. Rompelman te Hengelo is 
benoemd tot correspondent in rayon 
Overijssel II.
De Commissie voor Excursies en 
Evenementen [CEE] heeft in de heer 

F.H. Locht een nieuwe medewerker voor 
de Menno-stand.
Drs. ing. H.E.L. Bakker – voorzitter van de 
projectgroep Krayenhoff – vertegenwoor-
digt onze stichting in de Adviescommissie 
Waterlinie Kenniscentrum.

Van de Mariaplaats

Van de Mariaplaats

Op 20 mei 2014 overleed – na een zeer kort ziek-
bed – de heer H.J. van Welsen.
Jaap speelde binnen onze stichting een grote rol 
alleen al vanwege het feit dat hij het grootste aan-
tal functies vervulde.
Hij was sinds 1992 onze bibliothecaris en is dat 
steeds gebleven. Hij heeft er, via diverse tussen-
stappen als gevolg van het invoeren van compu-
tersystemen (die hij overigens al snel onder de 
knie had), voor gezorgd dat nu via internet alle 
7000 boeken, artikelen en tijdschriften online 
zijn te vinden. In die rol was hij nauwgezet, zorg-
vuldig en leergierig.

In die tijd vertegenwoordigde hij ook de stichting 
in het bestuur van Stichting Stelling van 
Amsterdam en in de Stichting tot behoud van 
Werk IV in Bussum. In die rol bleek hij een 
prima bestuurder en een uitstekend ambassadeur 
van onze stichting.

In 1995 werd hij dan ook tweede secretaris van 
het toenmalige Hoofdbestuur van de stichting en 
van 1997 tot 1999 was hij eerste secretaris van wat 
inmiddels het Algemeen Bestuur was gaan heten.
Hij beheerste zijn taal in woord en geschrift tot 
in de perfectie en legde er ook eer in om die taal 
goed te gebruiken.
Dat viel natuurlijk op en daarom volgde in 2000 
zijn lidmaatschap van de onze Studiecommissie 
die toen bezig was met het samenstellen van de 
Atlas van historische verdedigingswerken in Nederland, 
deel Zeeland. Jaap werd opgenomen in de redac-
tie daarvan en zat uiteraard later ook in de redac-
tie van de Atlas Friesland, Groningen Drenthe.
Hij bleek ook een uitstekend onderzoeker. In die 

rol was hij nieuwsgierig en precies en liet zich 
geen knollen voor citroenen verkopen. Alles wat 
werd opgeschreven moest zorgvuldig zijn gedocu-
menteerd, alles moest ‘Menno-proof’ zijn.
Als er eens een hoofdstuk moest worden her-
schreven deed Jaap dat met veel elan en werklust 
en op zijn eigen bescheiden wijze.

Als blijk van waardering voor zijn werk ontving 
hij in 2004 de Coehoornmortier.
Dat maakte toen ook de weg vrij voor zijn vijfde 
rol namelijk lid van onze Commissie Onder-
scheidingen.

Om al dit werk te doen was Jaap een dag per 
week in ons documentatiecentrum in Utrecht 
maar ook net zo makkelijk twee of drie dagen, los 
van het werk dat hij thuis via de computer voor 
ons deed of voor andere liefhebbers van vestin-
gen of forten. Zo schreef hij nog begin dit jaar 
een hoofdstuk voor het boek dat kort na zijn 
overlijden verscheen over de restauratie van de 
vesting Naarden.1

Wij hebben geweldig veel aan hem te danken, 
maar bovenal zijn wij hem dankbaar voor de 
manier waarop hij al dit werk deed. Hij was altijd 
opgewekt, goedlachs en behulpzaam. 
Veel collega’s, herkenbaar aan de Menno-das die 
Jaap ook altijd met zoveel trots droeg, gaven bij 
de crematieplechtigheid acte de presence om 
hem de laatste eer te bewijzen.
Wij verliezen in hem een heer, een fijne collega, 
kortom een mieterse vent. Ook wij zullen hem 
geweldig gaan missen.

E.N.W.

In memoriam H.J. van Welsen

1 Zie onder Signalering vestingbouwkundige artikelen en boekwerken op blz. 23.

(1928 – 2014)
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Vestingstad Zaltbommel 
De stad Zaltbommel heeft na 1300 een belangrijke 
rol vervuld. Tot Karel V was Zaltbommel regelmatig 
een twistpunt in de verhoudingen tussen de Hertog 
van Gelre en de Hertog van Brabant. Maar ook 
Holland had belang bij de stad aan de rivier de 
Waal. Er werd tol geheven. De stad werd tussen 
1316 en 1344 ommuurd. Archeologisch onderzoek 
heeft aangetoond dat de stadsmuur is gebouwd op 
een aarden wal die voordien de stad omgaf. Buiten 
de stadsmuur lag een gracht.
Aan het begin van de Tachtigjarige Oorlog werd de 
stad voorzien van een buitenwal met bastions vol-
gens het Oud-Nederlands Stelsel. De middeleeuwse 
stadsmuur werd gehandhaafd als extra verdedi-
ging. De buitengracht werd toen binnengracht.
Na de verovering van ’s-Hertogenbosch door Prins 
Frederik Hendrik in 1629 verloor de vesting 
Bommel haar betekenis. De vestingwerken werden 
verwaarloosd maar de stadswal werd gehandhaafd 
omdat die ook een belangrijke beveiliging was 
tegen hoog water bij de vaak voorkomende dijk-
doorbraken. De stad fungeerde als vluchtplaats 
voor de bewoners van de Bommelerwaard.
De stadswallen werden beweid, totdat rond 1832 
landschapsarchitect De Virieu er een wandelpark 
van maakte. Ieder bastion kreeg een eigen functie, 
onder meer speeltuin, muziektent, begraafplaats. 
Op bastion De Kat aan de Waal kwam een gasfa-
briek.

De stadsmuur uit 1325 is aan de zuidzijde nog bijna 
geheel aanwezig. Deze is enkele jaren geleden 
gerestaureerd.1 Aangetroffen resten van rondelen 
en ontbrekende stukken zijn in dan wel net boven 
het maaiveld zichtbaar gemaakt. Vier van de vijf 
stadspoorten zijn in de 19e eeuw afgebroken. De 
Waterpoort aan de Waalkade is nog geheel intact, 
evenals een stuk stadsmuur in de tuin van het 
naastgelegen pand. De stadsmuur aan de Tolstraat 
bij de Waal loopt dwars door woonhuizen. Enkele 
jaren geleden werd ontdekt dat in de kelder onder 
de poort nog een tweede kelder is, over een lengte 
van 25 meter. Waarschijnlijk was dat een waterre-
servoir bij belegeringen. De stadsmuur, de stadswal-
len inclusief de grachten en de buitensingel zijn 
rijksmonumenten. De combinatie van middeleeuw-
se stadsmuur, de (binnen)gracht en het gebastio-
neerde stelsel laat in een oogopslag de vesting-
bouwkundige ontwikkeling zien. Dit is uniek. Aan  

de zuidkant van de Maarten van Rossumsingel ligt 
een schootsveld dat als beschermd stadsgezicht 
onbebouwd zal blijven. De stadswallen hebben een 
lengte van 3,5 km. De promenade langs de Waal 
die in 2000 als dijkverzwaring is aangelegd, is ook 
nog eens 1 km.

Het ochtendprogramma wordt gehouden in de 
Sociëteit De Verdraagzaamheid, Waalkade 6 
Zaltbommel. Deelnemers die per trein arriveren 
worden vanaf 09:15 uur van het NS-station met bus-
jes naar de sociëteit gebracht. Deelnemers met 
eigen vervoer kunnen gratis parkeren aan de 
Waalkade op ca. 5 à 10 min. lopen. De koffie/thee 
met Bommelse sprits staat klaar vanaf 09:45 uur.
Het programma begint om 10:15 uur met korte 
mededelingen over het reilen en zeilen van onze 
stichting en de verdedigingswerken in Nederland. 
Daarna houdt mevr. drs. M. Witteveen-Jansen een 
inleiding over de vestingbouwkundige geschiedenis 
van Zaltbommel. Na de koffiepauze volgt een 
lezing door mevr. drs. M. Sanders van de  gemeen-
te Zaltbommel, afdeling monumenten, over de res-
tauratie van de stadsmuur en het beleidsplan ‘Waal 
tot Waal’. Dit betreft een herinrichting van o.a. bas-
tion De Kat en de schootsvelden. 

Na het aperitief en de lunch start om 13:00 de 
excursie in twee groepen. De wandeling is onge-
veer vier kilometer.
Om ca. 16:00 sluiten we af in de Sociëteit De 
Verdraagzaamheid met koffie / thee. Om ca. 16:45 
uur vertrekken de busjes voor de OV-deelnemers 
naar het NS-station.
Begunstigers kunnen zich aanmelden per e-mail 
naar: excursies@coehoorn.nl onder opgave van 
naam, adres en telefoonnummer. Indien u uw part-
ner mee wilt nemen, dient deze geregistreerd te 
staan als partner-begunstiger.
Deelname kost € 25,00 per persoon. Dit bedrag ver-
wachten wij uiterlijk 2 oktober op rekening 
NL31 ABNA 0428351905 t.n.v. Stichting Menno 
van Coehoorn te Grave onder vermelding najaars-
excursie. Het maximum aantal deelnemers is 60. 
Voor de volgorde van aanmelding geldt de ont-
vangst van betaling. Ongeveer een week voor de 
excursiedatum ontvangt u het detailprogramma. 
Latere aanmeldingen uitsluitend in overleg met de 
heer J.C.A.M. Bervaes tel. 06-53544611.

Najaarsexcursie op zaterdag 11 oktober 2014

Van de Mariaplaats

1 Zie De stadsmuur van Zaltbommel in Saillant 2013-3, blz. 
10-17.
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Naarden 200 jaar bevrijd van de Fransen

Een aantal groepen in Naarden wilde weer eens 
iets organiseren. Waar anderen aandacht besteed-
den aan 200 jaar koninkrijk of aan het feit dat 100 
jaar geleden de Eerste Wereldoorlog begon, koos 
Naarden voor het vertrek van de Fransen in 1814. 
Na de nederlaag van Napoleon in de Volkerenslag 
bij Leipzig, gevolgd door de komst van vooral 
Kozakken en de vermeende invallen door de 
Britten, hadden de Fransen vanuit de meeste 
Nederlandse steden het land verlaten. Echter 
bleef een aantal vestingsteden bezet, waaronder 
Naarden.

Een van de activiteiten op 10 mei 2014 was de 
opening van de expositie Het Laatste Beleg, Naarden 
1813 – 1814 in het Vestingmuseum, gevestigd in 
bastion Turfpoort.1 Fraaie panelen, ontworpen 
door Lex Tempelman – ook bij onze stichting 
geen onbekende – en geïllustreerd met tekenin-
gen en schilderijen van Pieter Gerardus van Os2 

maken het laatste beleg van Naarden in de perio-
de november 1813 tot mei 1814 aanschouwelijk. 
Daarnaast een kort overzicht van de situatie in 
Holland en Europa van 1787 tot en met 1813. 
Patriotten en Orangisten, het koninkrijk Holland 
en de inlijving bij het Franse keizerrijk komen 
hier aan bod.3

Waar Kraijenhoff hierin een belangrijke rol heeft 
gespeeld was het een goed idee een nazaat van 
hem de tentoonstelling te laten openen. Na een 
rondgang langs de tentoonstelling en door het 
museum was het helaas nog iets te vroeg voor het 
grote spel waarin de generaal Kraijenhoff een rol 
zou spelen. In de stromende regen wisten de vrij-
willigers toch enkele kanonschoten te lossen. 

Er gebeurde nog veel meer die dag. ’s Avonds was 
er een speciaal herdenkingsprogramma in de 
Grote Kerk. Enkele liederen en gedichten, 
gevolgd door een optreden van de 
Marinierskapel. De kerk in Naarden is beroemd 
voor de passion opvoeringen maar bleek minder 
geschikt voor zo’n grote kapel vanwege de enor-
me nagalm. Maar bijna iedereen kon toch tevre-
den huiswaarts keren.

Voor het optreden in de kerk was het eerste exem-
plaar aangeboden van een door de Stichting 
Tussen Vecht en Eem uitgegeven boekje met de 

Naarden 200 jaar bevrijd van de Fransen

Een van de door Lex Tempelman ontworpen panelen.

1 Zie ook http://www.vestingmuseum.nl/.
2 Van Os was kunstschilder. Als kapitein van de 

Loosdrechtse Landstorm, een vrijwilligersonderdeel, 
nam hij deel aan het beleg van Naarden. De daar door 
hem gemaakte werken zijn vooral terug te vinden op 
de website van het Rijksmuseum.

3 De tentoonstelling was helaas slechts te bezoeken tot 
28 augustus.

Ook de re-enactmentgroep Naarden gaf acte de présence 
(foto: C.G.F. Ampt)
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Naarden 200 jaar bevrijd van de Fransen

titel ‘Uw verlossing is daar’. Rond de bevrijding van 
Stad en Lande van Gooiland 1813-1814.4 Ook ‘onze’ 
Jaap van Welsen had hier een bijdrage aan gele-
verd. Trots overhandigde hij uw redacteur een 
exemplaar. Nauwgezet als Jaap was vertelde hij 
intussen al één fout in zijn bijdrage te hebben 
ontdekt. De redactie had, buiten zijn medeweten, 
bij een passage over de annexatie door Frankrijk 
het verkeerde jaartal 1806 toegevoegd [blz. 38].

Het boekje bevat een veelheid van erg diverse bij-
dragen. Zo is er een bewerking van een dagboek 
van een luitenant bij de Landstorm; aandacht 
voor gelegenheidsgedichten rond de bevrijding in 
1814; Naarden en de ‘Franse achterstand’ over de 
schadevergoeding, in de praktijk veelal het ont-
breken daarvan; de burger betaalt het gelag; eer-
zuchtige heren, het Nederlandse officierskorps 
1813-1816; eerdere herdenkingen van de bevrij-
ding van Naarden. In dit laatste onderdeel kwam 
wellicht een nieuw feit in onze geschiedenis aan 
het licht. Bij het jubelfeest in 1864 lezen we: “Aan 
het hoofd zat generaal Coehoorn die bij het beleg 
van Naarden eertijds met bloedende wonden de 
stad was binnengebracht.” [blz. 90]

Voor ons is toch wel de bijdrage van Jaap van 
Welsen De insluiting en het beleg van Naarden, novem-
ber 1913 – mei 1814 [blz. 33 - 49] het belangrijkst. 
Het tactische aspect van de omsingeling van 
Naarden, de bombardementen, uiteindelijk 
gevolgd door het vertrek van de Franse troepen 
komen aan de orde. De rol van Kraijenhoff en de 
elders wat geflatteerde inzet van de Amsterdamse 
schutterij worden gedetailleerd beschreven. Ook 
de overgang van observatiekorps tot een inslui-
tingslinie met de daarbij behorende (veld)werken 
krijgen veel aandacht.

Het gehele boekje is ruim voorzien van eindnoten 
die ook verwijzen naar geraadpleegde bronnen. 
Het tekent echter Jaap van Welsen dat hij naast 
die eindnoten ook bijna anderhalve bladzijde lite-
ratuur opneemt. We zullen een zo nauwgezette 
vorser echt missen.

Alles bij elkaar geeft het geheel toch wel een beter 
inzicht in de wat ondergesneeuwde activiteiten – 
voor een deel ook daadwerkelijk waarbij de kou 
mogelijk erger was dan de vijand – in de periode 
1813-1814 waarbij te vaak alleen aandacht wordt 
geschonken aan de landing van Willem Frederik, 
de latere koning, in Scheveningen.

C.G.F. Ampt
Kees Ampt

Naarden (foto: C.G.F. Ampt)

4 Zie de website http://www.tussenvechteneem.nl/ voor 
de verkrijgbaarheid van dit boekje; prijs € 7, – exclusief 
verzendkosten. Formaat 16 x 23 cm, 94 blz. met vele 
(gekleurde) illustraties, ISBN 978 9 08 128355 7.
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Het Zuidelijk Frontier (19e eeuw)

Toen in 1814 de Napoleontische oorlogen waren 
beëindigd kwamen de betrokken staten bijeen in 
Wenen om te onderhandelen over de toekomst 
van Europa. Maar wat wilden zij eigenlijk? Groot 
Brittannië was duidelijk: “There could be neither safe-
ty nor peace for England, but with the safety and peace 
of Europe”, woorden van Lord Grenville, Brits pre-
mier van 1806-1807. Deze visie lag reeds in 1805 
ten grondslag aan een memorandum van William 
Pitt de Jongere, de toenmalige premier. In dit 
memorandum formuleerde hij de Britse doelstel-
ling voor de situatie na de beëindiging van de oor-
log met Frankrijk. Niet alleen moest Frankrijk alle 
veroverde gebieden opgeven maar ook diende 
maatregelen te worden genomen om te voorko-
men dat dit land verwoesting in Europa kon aan-
richten. Onder de genoemde maatregelen vinden 
we uitdrukkelijk genoemd het versterken van een 
zelfstandig Nederland. Dit leidde tot een bouw-
proces van een project met een voor die tijd onge-
kende omvang, een niet eerder vertoonde financi-
ele complexiteit en een financiële druk die Groot 
Brittannië er mede toe bracht voor het eerst in 
zijn geschiedenis inkomstenbelasting in te voeren 
en de aflossing van het tijdens de oorlog ingevoer-
de papiergeld op te schorten.

Het Zuidelijk Frontier
Mede omdat Groot Brittannië bij het Congres van 
Wenen geen territoriale eisen stelde kon de diplo-
maat Lord Castlereagh de Britse visie vrijwel 
geheel doordrukken. Dat gold met name voor de 
beheersing van mogelijk toekomstige Franse 
expansieve acties. Al snel was er overeenstemming 

over de noodzaak 
van een sterke buf-
fer aan de noord-
grens. Dat zou dan 
een versterkt Neder-
land moeten zijn.
Onder versterking 
van Nederland ver-
stonden de gealli-
eerden niet alleen 
de aanleg van een 
defensieve linie tus-
sen Frankrijk en 
Nederland (het Zui-
delijk Frontier), 
maar ook een zoda-
nige gebiedsvergro-
ting van Nederland dat een bevolkingsaantal kon 
worden bereikt dat de vorming van een krachtig 
leger mogelijk zou maken.
Deze zienswijze sloot wonderwel aan bij de ambi-
ties van de soeverein vorst Willem.
Reeds in de eerste maanden van 1813 werden de 
contouren van dat nieuwe Nederland besproken. 
Op 27 april had toen nog prins Willem Frederik 
een gesprek met de Britse minister van 
Buitenlandse Zaken lord Castlereagh. De prins 
wilde onder meer graag weten wat de plannen 
waren van de geallieerden met betrekking tot zijn 
toekomst. Ook wat de omvang van zijn gebied zou 
worden. Voorlopig was het antwoord nogal alge-
meen: Engeland zou er aan meewerken 
Nederland meer weerbaar te maken met een 
grens “plus forte en plus compacte”. Daar kon Willem 

niet zo veel mee en aan het 
eind van het jaar maakte hij 
in een memorandum aan 
Castlereagh zijn visie duide-
lijk. Hij verwees naar het 
Barrière tractaat (1715, 
Vrede van Utrecht) en gaf 
als zijn mening dat de over-
wegingen die toen golden 
nog steeds valide waren. En 
dat het daarom nodig was 

Het Zuidelijk Frontier (19e eeuw)1

Meesterwerk en historische misrekening

1 Niet te verwarren met het 
Zuiderfrontier uit de tijd 
van Menno van Coehoorn 
[Red.]

Lord Castlereagh 
(1769-1822) 
(bron: Wikimedia Commons)
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Het Zuidelijk Frontier (19e eeuw)

het Nederlands grondgebied zodanig te vergroten 
dat een verdediging tegen een Franse aanval zo 
lang stand moest kunnen houden tot de geallieer-
den te hulp zouden zijn gekomen. De Barrière-
steden en forten zouden dan echter niet volstaan. 
Uitbreiding was nodig met Luxemburg en Gulik 
(om het gebied tussen Maas en Rijn te dekken). 
Verder dacht hij aan de door Frankrijk bezette 
Duitse gebieden tussen de Maas, de Moezel en de 
Rijn. Binnen de Britse regering bestond daar wel 
begrip voor maar vooral onder invloed van 
Oostenrijk en Pruisen werd op 21 juni 1814 met 
het protocol van Londen een overeenkomst gete-
kend die toch minder aan de wensen van Willem 
voldeed. Er werd bepaald dat het grondgebied 
van Nederland zou omvatten: de Oostenrijkse 
Nederlanden, de oude Republiek en het land van 
Luik. Vervolgens moesten op een aantal punten 
nog enkele grenscorrecties worden aangebracht. 
De zuidelijke grens van dit gebied zou dan globaal 
het beloop worden van de linie die het Zuidelijk 
Frontier werd genoemd. Gerekend vanaf de 
Noordzee was dat een lijn van Nieuwpoort via 
Ieper (Ypres), Menen (Menin), Doornik 
(Tournai), Bergen (Mons), Charleroi, Namen 
(Namur), Hoei (Huy) en Luik (Liège) naar 
Maastricht. Financiering en uitvoering van dit 
gigantische werk moesten toen nog worden gere-
geld.

Financiering
Zoals wel meer voorkomt bij internationale initia-
tieven: er waren diverse belanghebbenden maar 
niemand had zin om te betalen. Dat Frankrijk 
moest betalen leek wel voor de hand te liggen. 
Dat land had Europa tijdens de Napoleontische 
oorlogen enorme schade aan personen, have en 
goed berokkend. En, wel zo belangrijk, het kon 
zich niet verzetten tegen de afspraken die door de 
geallieerden werden gemaakt. Nog niet, want daar 
zou nog verandering in komen! Rusland, 
Oostenrijk en Pruisen hadden ook hun argumen-
ten om te passen dus kwam het verder op Groot 
Brittannië en Nederland neer. En de kosten waren 
niet mis. De globale begroting beliep een bedrag 
van ruim 70 miljoen gulden en er werd overeen-
gekomen dat de kosten als volgt zouden worden 
verdeeld:
- Frankrijk 60 miljoen franken (ongeveer 28 mil-

joen gulden) uit de opgelegde schadevergoe-
ding van in totaal 700 miljoen franken

- Groot Brittannië 2 miljoen pond sterling (onge-
veer 22 miljoen gulden)

- Nederland 20 miljoen gulden.2

Het Britse parlement vond het maar moeilijk te 
verteren. Castlereagh die het voorstel moest ver-
dedigen, deed het dan ook voorkomen of het 
Britse aandeel in de kosten de koopsom was voor 
Kaap de Goede Hoop die Groot Brittannië dan 
van Nederland zou verwerven. Dat was onjuist 
zoals dat ook uit latere documenten bleek. Hij 
kon zich er echter op beroepen dat bij dezelfde 
overeenkomst op 13 augustus 1814 Nederland 
afstand deed van Kaap de Goede Hoop, 
Demerara, Essequibo en Berbice. 
Dat betekende overigens niet dat daarmee alle 
bezwaren van het parlement waren overwonnen. 
Ook later bij de afrekeningen die jaarlijks plaats-
vonden kwamen de Britten regelmatig met nieu-
we ‘creatieve’ argumenten om onder een deel van 
hun verplichtingen uit te komen. 
Nederland stelde op 1 juni 1816 een ‘Speciaal fonds 
voor de bevestiging en wapening van het zuidelijk fron-
tier’ in. Omdat men de uitvoeringsduur van het 
project schatte op vijf jaren werd Frankrijk gelast 
om zijn bijdrage in vijf jaarlijkse termijnen aan het 
fonds te betalen. Zo eenvoudig was de regeling 
met Groot Brittannië niet. Allereerst bedongen de 
Britten dat zij eerst tot betaling zouden overgaan 
als het Franse deel voor het betreffende jaar was 
opgebruikt. Daarnaast hadden zij nog een aantal 
financiële zaken met Nederland te verrekenen, 
vonden ze. In februari 1818 stuurde Castlereagh 
een lijst van vorderingen. Groot Brittannië had bij 
de bevrijding van Nederland prins Willem 
Frederik enige betalingen gedaan om zijn troepen 
te kunnen uitrusten. Genoemd werden kleding 
voor de troepen, wapens, fregatten en de kosten 
van Hannoveriaanse troepen. De redenering was 
dat Engeland ten opzichte van Nederland nooit in 

2 Eén miljoen gulden in die tijd komt overeen met ruim 
7 miljoen euro nu. Fort van Hoei (bron: Wikimedia Commons)
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een relatie had gestaan waarbij de een de ander 
financieel steunde. De genoemde gelden waren 
ter beschikking gesteld “as matter of accomodation 
and not of grant”. Het totale bedrag bedroeg onge-
veer 11 miljoen gulden en dat werd op de Engelse 
bijdrage aan het Speciale fonds in mindering 
gebracht. Ten slotte kwamen er nog enige onvoor-
ziene kosten voor rekening van Nederland ten 
bedrage van 1,5 miljoen gulden.
Toen in maart 1855 het Speciale fonds werd opge-
heven bleken de totale kosten van de aanleg van 
het Zuidelijk Frontier 88,5 miljoen gulden te heb-
ben bedragen en het Nederlandse aandeel daarin 
was 32 miljoen gulden geweest. Vergelijking van 
de koopkracht in die jaren met de huidige leert 
dat de Nederlandse kosten voor de aanleg en 
inrichting van het Zuidelijk Frontier anno nu zo’n 
230 miljoen euro zouden zijn geweest. De totaal-
kosten omgerekend ruim 600 miljoen euro zou-
den zo vergelijkbaar zijn met die van de 
Deltawerken. Er was echter een belangrijk ver-
schil. De uitvoeringsduur van de Deltawerken wer-
den geschat op 25 jaar terwijl het Zuidelijk 
Frontier na vijf jaar voltooid moest zijn. Hieruit 
mag blijken dat de kosten voor Nederland en zelfs 
voor Groot Brittannië een zeer zware belasting 
zijn geweest.

Uitvoering
De bouw van dit enorme project geschiedde 
onder Brits-Nederlandse verantwoordelijkheid. 
Dat vereiste eenheid van visie en procedures 
betreffende ontwerp, uitvoering en toezicht. En 
daar ging het al gelijk mis.
Om te beginnen was er de vraag: zijn die vesting-
steden nu wel zo’n goed idee? Aan Nederlandse 
zijde werd niet gelijk gedacht over de waarde van 
vestingen in een eventuele oorlog. Koning Willem 
I was van oordeel dat vestingen de ruggengraat 
van een verdediging moesten zijn. Hij werd daarin 
ondersteund door de inspecteur-generaal voor 
Fortificatiën de generaal C.R.T Kraijenhoff. 
Anderen waaronder de zoon van de koning, prins 
Willem Frederik, relativeerden die betekenis en 
legden er de nadruk op dat vestingen te veel per-
soneel vroegen en in de laatste oorlogen van 
betrekkelijke waarde waren gebleken. Aan Britse 
zijde leefde de zelfde tegenstelling doch 
Wellington hakte de knoop door. In een memo-
randum schrijft hij op 22 september 1814 aan de 
Britse minister van Oorlog en Koloniën dat hij er 
zich van bewust is dat gedurende de laatste oorlog 
het bezit van vestingsteden maar van betrekkelijke 
waarde was. Toch achtte hij in dit geval dat het 

hebben ervan geboden was om een snelle aanval 
vanuit het zuiden te kunnen opvangen. Zijn con-
clusie werd mede gedragen door zijn overtuiging 
dat het terrein vooral in het westen gunstig was 
voor een aanvaller. Hij betreurde de afwezigheid 
van natuurlijke barrières vooral in dat gedeelte 
van de linie. Hoewel de beslissing dus was gevallen 
bleven deze tegenstellingen nog jaren voortsudde-
ren.
Dan was er de strijd 
over de verantwoor-
delijkheid. De Brit-
ten hadden geen 
hoge pet op van de 
Nederlandse ingeni-
eurs. Zij namen dan 
ook het initiatief,.
Reeds op 1 septem-
ber 1814 gaf de 
opperbevelhebber 
van de geallieerde 
legers Arthur Duke 
of Wellington op-
dracht aan de Brit se 
luitenant-kolonel 
S.R. Chapman om 
de situatie te verkennen in een aantal steden in 
West-Vlaanderen. Deze verkenning leidde tot een 
door Chapman geschreven instructie voor een 
inmiddels gevormde Britse technische commissie. 
Die commissie werd belast met het ontwerp en de 
uitvoering van alle in West-Vlaanderen gelegen 
forten.
Aan Nederlandse zijde liet men zich echter ook 
niet onbetuigd. Op 20 september 1814 kreeg 
generaal Kraijenhoff opdracht van de soeverein 
vorst Willem om “wegens de aanstaande bevestiging 
der nieuwe frontieren” een verkenning uit te voeren 
naar de situatie in alle zuidelijke vestingsteden. 
Ook schreef Willem op 10 februari 1815 een brief 
aan de Britse minister van oorlog waarin hij meld-
de dat de Nederlandse regering wilde dat alle 
artillerie- en geniegoederen in de verschillende 
vestingen die nog door Engelse troepen waren 
bezet, zouden moeten worden overgedragen. Dat 
verzoek werd niet ingewilligd.
De tegenstelling spitste zich toe op de ontwerp-
procedure en het toezicht op de uitvoering. De 
Britten waren voorstander van twee technische 
commissies, een Britse en een Nederlandse. Elk 
zou verantwoordelijk moeten zijn voor het ont-
werp en de uitvoering van een bepaald deel van 
de linie. Ieder ontwerp behoefde dan wel weer de 
goedkeuring van de Nederlandse vorst. Aan deze 

Arthur Duke of Wellington 
(1769-1852) 
(bron:Wikimedia Commons)
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verdeling van werkzaamheden lag aan Britse zijde 
wantrouwen ten grondslag. Men vond de 
Nederlandse ingenieurs niet deskundig genoeg en 
de Nederlandse ontwerpen zouden onnodig kost-
baar worden. De Engelse ambassadeur in 
Nederland vond dat Kraijenhoff zichzelf nogal 
overschatte. Sprekend over de Nederlandse 
inspecteur-generaal van Fortificatiën merkte hij 
sarcastisch op “… who no doubt already conceives 
himself a second Vauban3 …”.
Kraijenhoff was 
tegen een procedu-
re met twee commis-
sies. Hij voorspelde 
dat zoiets alleen 
maar tot verwarring 
en tijdsverspilling 
zou leiden en 
bovendien strijdig 
zou zijn met de 
Nederlandse auto-
nomie. De Neder-
landse ingenieurs 
konden het volgens 
hem alleen wel af. 
De koning steunde 
hem daarin.
Diplomatiek overleg leverde in eerste instantie 
niets op. De Britten bleven op hun stuk staan. In 
een brief van Wellington aan Castlereagh d.d. 29 
april 1816, rapporteerde hij over een gesprek dat 
hij had gehad met koning Willem I. Wellington 
beklaagde zich bij zijn minister dat de koning de 
hele zaak in handen had gegeven van Kraijenhoff. 
Ook wenste de koning dat Wellington alles met 
Kraijenhoff zou bespreken. Hij achtte dit niet in 
overeenstemming met de wensen van het Britse 
parlement en die van de geallieerden. Toch liet 
hij een aarzeling blijken. Hij wilde het nog even 
aanzien vanwege eventuele sensationele publici-
teit over dit onderwerp. Uiteindelijk gingen de 
Britten toch overstag. Wellington kreeg op 13 mei 
1816 de instructie uit Londen dat hij akkoord 
moest gaan met de Nederlandse opvatting, want 
in Engeland was men tot het oordeel gekomen 
dat niet op grond van verdragen de inschakeling 
van Engelse ingenieurs kon worden afgedwongen. 
Exit Britse technische commissie.
De samenwerking verliep daarna in goede sfeer. 
Jaarlijks maakte Wellington samen met Kraijen-

hoff een inspectiereis langs de in uitvoering zijnde 
werken. En de speciale vertegenwoordiger van 
Wellington, de kolonel John Jones die tussendoor 
de werken inspecteerde en daarover aan zijn chef 
rapporteerde, onderhield op den duur zelfs 
vriendschappelijke banden met de Nederlandse 
genieofficieren die de leiding over de werkzaam-
heden hadden. Toch bleef er nog een fundamen-
teel verschil van mening bestaan.
Dat verschil betrof de ligging van een tweede ach-
tergelegen linie. Beide partijen waren het erover 
eens dat een tweede linie noodzakelijk was om 
diepte aan de verdediging te geven. Wellington 
opteerde voor een linie langs de Schelde van 
Oudenaarde tot Antwerpen. Dat zou de bevesti-
ging vereisen van Oudenaarde en Dendermonde. 
Bovendien achtte hij verdedigingswerken nodig 
ten zuiden van Brussel bij Halle en Waterloo. 
Kraijenhoff wilde wel meegaan met het bevestigen 
van Oudenaarde en Dendermonde maar Halle en 
Waterloo vond hij niet logisch en te duur. In feite 
had hij veel liever een tweede linie van Antwerpen 
richting Maastricht langs de Demer.
Aan beide meningen lagen verschillende strategi-
sche plannen ten grondslag. Vanuit Brits perspec-
tief was het van belang om na een vijandelijke 
doorbraak in elk geval Antwerpen en Oostende te 
behouden en daaromheen een ruim Brits brug-
genhoofd op het Continent. Bovendien was in 
november 1815 door de geallieerden met instem-
ming van koning Willem I overeengekomen dat in 
geval van een acute Franse dreiging het Britse 
veldleger zich rond Brussel zou verzamelen. 
Daarmee werd het Groot Brittannië dus toege-
staan zijn troepen Nederland te laten binnentrek-
ken. Die stelling diende dan ook te worden bevei-
ligd. Kraijenhoff zag heel scherp dat Nederland in 
dat geval afhankelijk van Pruisen zou worden die 
dan het gat ten oosten van Brussel zou moeten 
verdedigen. Daarom gaf hij er de voorkeur aan 
om de gehele zuid flank van Nederland te 
beschermen door een linie met inundaties in het 
dal van de Demer. Hij vond voor deze gedachte 
steun bij de koning. Over deze zaak zijn partijen 
het nooit eens geworden. Wellington bleef maar 
aandringen; in een brief aan Castlereagh dd. 26 
juni 1818 schreef hij: “I consider the proposed works 
upon the Scheldt to be absolutely necessary upon any 
defensive system in the Netherlands”. Ook op 
Kraijenhoff oefende hij regelmatig druk uit. 
Kraijenhoff wimpelde de discussie af, ging wel 
akkoord met Oudenaarde en Dendermonde maar 
hield zich voor de rest van de domme. Dit spel 
wist hij vol te houden tot in 1821. Vanaf die tijd 

Generaal C.R.T. Kraijenhoff

3 Sébastien Le Prestre de Vauban was een maarschalk 
van Lodewijk XIV en was vooral bekend als bouwmees-
ter van vestingwerken.
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werd er niet meer over 
gesproken. De vraag is nu 
waarom geen der partijen 
heeft doorgebeten. Het lijkt 
aannemelijk dat koning 
Willem I zich gebonden 
achtte aan de overeenkomst 
van november 1815 waar hij, 
weliswaar achteraf maar 
toch, mee had ingestemd. 
Aan zijn kant leek 
Wellington ook in dit geval 
er niet van overtuigd dat 
zijn verlangen op grond van 
verdragen kon worden afge-
dwongen. Daar kwam bij dat 
op 9 oktober 1818 tijdens 
het congres van Aken was 
besloten tot het terugtrek-
ken van de geallieerde troepen uit Frankrijk en 
tot het toetreden van Frankrijk tot de alliantie. 
Het gevaar van een verassingsaanval van Franse 
zijde was daardoor gering geworden. Ten slotte 
liepen de spanningen op tussen Frankrijk en 
Spanje. Een tweede linie in België kreeg ook als 
gevolg daarvan wellicht minder prioriteit.
Ondertussen vorderden de bouwactiviteiten 
gestaag. Evenwel toen in februari 1815 Napoleon 
ontsnapte van het eiland Elba en zijn ‘honderd 
dagen’ begonnen die eindigden met de slag bij 
Waterloo, bleven de taken voor Kraijenhoff 
beperkt tot de vestingen binnen de grenzen van 
oorspronkelijke Nederlandse Republiek. De 
Belgische vestingen, of liever wat daar nog van 
over was werden bezet door Engelse ingenieurs. 
De reeds aangestelde Nederlandse ingenieurs wer-
den teruggetrokken. Maar in oktober van dat jaar 
konden de werkzaamheden beginnen. Toen kon 
Kraijenhoff de schetsen voor de belangrijkste pro-
jecten aan de koning voorleggen. De noodzakelij-
ke voorzieningen aan de vestingen liepen uiteen. 
Bij sommigen volstond herstel van vorige schade, 
op andere plaatsen was een gehele reconstructie 
of een volledig nieuw ontwerp nodig. Van meet af 
aan was de koning zeer betrokken bij het ontwerp 
en de bouw. Op 15 november 1815 reeds keurde 
hij de werken in Charleroi en Namen goed en op 
9 april 1816 Ieper, Menen, Doornik, Aat, 
Oostende en Antwerpen. In hoog tempo volgden 
toen de overige plannen. Op 28 september 1816 
kon het eerste werk daadwerkelijk worden aanbe-
steed. Het was het werk aan de bovenstad van 
Charleroi. Daarna was reeds snel de gehele linie 
in uitvoering.

Het Zuidelijk Frontier omvatte op dat moment 
twaalf vestingen. In de volgorde die ook 
Wellington en Kraijenhoff kozen bij hun jaarlijkse 
inspectiereis en ook die waarin kolonel Jones 
gewend was te rapporteren: Luik (Liège), Hoei 
(Huy), Namen (Namur), Charleroi, Bergen 
(Mons), Aat (Ath), Doornik (Tournai), Menen 
(Menin), Ieper (Ypres), Nieuwpoort, Oostende en 
Antwerpen.
Er werd voortvarend gewerkt tot tevredenheid van 
Wellington en Kraijenhoff. De koning vond het 
allemaal prima en raakte al doende op vertrouwe-
lijke voet met Kraijenhoff. Zodanig zelfs dat 
Kraijenhoff eind 1816 de indruk kreeg dat zijn 
directe contact met de koning naijver had opge-
wekt bij de commissaris-generaal van Oorlog en 
bij diens ambtenaren. Dat die indruk niet mis-
plaatst was zou later blijken.
De uitvoering verliep zo 
goed dat Kraijenhoff 
eind 1818 aan de 
koning kon melden dat 
een derde van de werk-
zaamheden gereed was. 
Een afronding werd 
bereikt in mei 1823 en 
ter gelegenheid daar-
van en onder de indruk 
van de immense presta-
tie die geleverd was, 
kende de koning op 12 
mei aan alle bevelvoe-
rende genieofficieren 
de Militaire Willems-
orde toe. 

Militaire Willemsorde, 
variant met Franse lelie en 
losse takken.

Citadel van Namen (foto: C.G.F. Ampt)
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Ook Wellington was zeer tevreden. Op 7 augustus 
1817 reeds schreef hij aan Castlereagh: “The king 
of the Netherlands will certainly have some of the finest 
fortresses in Europe …” 

Zure druiven
De uitvoering van dit gigantische project had van-
zelfsprekend een grote impact op de economische 
en maatschappelijke omstandigheden in de regio. 
Zo moesten er bijvoorbeeld naar grove schatting 
meer dan 1500 miljoen stenen worden gebakken 
en verwerkt. Ook heerste er in de beginjaren ’20 
grote werkloosheid zodat mensen er veel voor 
over hadden om aan het werk te komen want 
reguliere werkloosheidsvoorzieningen waren er in 
die tijd niet. En dit proces moest worden gema-
naged door genieofficieren die, hoe bekwaam 
velen ook waren, met werken van deze technische 

en financiële omvang geen of weinig ervaring 
hadden. Omdat naar verwachting menigeen wel 
‘een graantje mee wilde pikken’ waren de voor-
schriften bijzonder scherp. Alle werken moesten 
openbaar worden aanbesteed, transacties minuti-
eus vastgelegd en werd de controle door hoger-
hand nauwkeurig uitgevoerd. En aan het hoofd 
van de organisatie stond de inspecteur-generaal 
Cornelis Kraijenhoff. Een machtig man die boven-
dien bij wijze van spreken bij de koning in en uit 
kon lopen. Dat riep niet alleen naijver op maar 
ook prikkelde het verschillende personen tot het 
spinnen van intriges. Doch niet alleen aan de top, 
ook de plaatselijk verantwoordelijke officieren 
konden makkelijk slachtoffer worden van roddel 
en laster. En gebreken en tekortkomingen waren 
er natuurlijk altijd wel te vinden. Werken van een 
omvang als de onderhavige, konden nu eenmaal 

niet vlekkeloos verlopen. 
Toch was het een externe 
waarnemer, de Britse inspec-
teur kolonel Jones die op 10 
juni 1826 verklaarde dat de 
gebleken gebreken binnen 
de grenzen van het accepta-
bele lagen. De Britten signa-
leerden wel dat er animosi-
teit merkbaar was bij de 
Belgen omdat alle leidingge-
vende functies werden 
bekleed door (Noord) 
Nederlanders. Bepaalde 
kranten speelden daar han-
dig op in. En elke gelegen-
heid werd aangegrepen. 
Wellington wist daarvan 
mee te praten want hij was 
zelf geruime tijd slachtoffer 
van een in kranten en vlug-
schriften gevoerde laster-
campagne.
Een eerste aanleiding deed 
zich voor in begin 1818. In 
Charleroi stortte toen een 
deel van het metselwerk in. 
De koning liet een speciaal 
onderzoek instellen en daar-
uit bleek dat de verantwoor-
delijke ingenieurs geen 
blaam trof. Ook Wellington 
beschouwde het gebeuren 
als toeval. In augustus 1824 
kwamen er bij Kraijenhoff 
echter nieuwe verontrusten-Plattegrond van de vesting Charleroi (bron: Wikipedia, Frans)
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de berichten binnen: een van de recent gebouwde 
buskruitmagazijnen in Ieper was ingestort. Uit een 
eerste onderzoek bleek dat er sprake was van een 
slechte uitvoering en het gebruik van ondeugdelij-
ke materialen. Later ook van malversaties en afwij-
kingen van het bestek. Kraijenhoff was van 
mening dat de luitenant-kolonel ingenieur Lobry 
en de luitenant ingenieur Merkes verantwoorde-
lijk waren voor dit ongeluk. Zij waren ter plaatse 
de verantwoordelijke genieofficieren. Hij adviseer-
de de koning om nader onderzoek te doen ver-
richten om hun precieze schuld vast te stellen.
De geschiedenis kreeg daarna een merkwaardig 
verloop. Toen Kraijenhoff in oktober 1828 terug 
was gekomen van een onderzoek naar de verdedi-
ging van Curaçao hoorde hij in Den Haag nogal 
wat slechte berichten over Lobry. Bovendien ver-
nam hij dat er een commissie van het Hoog 
Militair Gerechtshof in Ieper een gerechtelijk 
onderzoek aan het doen was. Hij besefte op dat 
moment nog niet dat hij daar later in persoon bij 
betrokken zou raken.
Er bleek een sneeuwbal aan het rollen te zijn 
geraakt. De mensen roddelden, de kranten schre-
ven en vlugschriften werden verspreid. Altijd 
waren er immers mensen die zich tekortgedaan 
voelden. En onder de officieren waren er ook die 
de verleiding tot eigen gewin niet konden weer-
staan. Toch moet het allemaal ook naar de toen 
geldende normen wel zijn meegevallen. Natuur-
lijk waren er hier en daar door de aannemers pri-
védiensten ten gerieve van toezichthoudende offi-
cieren verricht en natuurlijk was er met name 
door Lobry gesjoemeld, maar volgens de Britse 
waarnemer Jones waren de rapporten “… very 
 greatly exaggerated …” en waren de oorzaken “… 
most unjustly represented …” . Over Lobry merkte hij 
op dat die weliswaar een idioot was geweest door 
betalingslijsten te vervalsen en valse rekeningen te 
maken maar dat, ondanks vermoedens van het 
tegendeel, het werk over het algemeen in goede 
staat was gebleven.
De Nederlandse autoriteiten dachten daar anders 
over. Zij stelden een minutieus onderzoek in waar-
bij alle betrokkenen en hun handelingen naar de 
letter van de voorschriften werden getoetst. De 
belangrijkste verdachten waren majoor ingenieur 
J.D. Pasteur, Eerstaanwezend ingenieur te 
Oostende, luitenant-kolonel ingenieur G.J. Lobry, 
eerstaanwezend ingenieur te Ieper, generaal-
majoor P. Hennequin, Directeur in de 3e directie 
van Fortificatiën en tot zijn eigen verbazing en 
ontsteltenis luitenant-generaal C.R.T. Kraijenhoff, 
inspecteur-generaal van Fortificatiën. Zij kwamen 

op verschillende manieren in beeld. De opvolger 
van Pasteur, die zelf inmiddels was overgeplaatst 
naar Zutphen, constateerde enige scheuren in de 
nieuwe Westelijke Fronten van de vesting 
Oostende waarop het onderzoek volgde. Een 
werknemer die door Lobry was ontslagen meldde 
enige malversaties waarna Lobry werd gearres-
teerd. Omdat werd aangenomen dat ook zijn chef 
Hennequin bij de zaak betrokken zou zijn geweest 
werd ook hij vastgezet. En ten slotte werd op 
grond van zijn eindverantwoordelijkheid ook 
Kraijenhoff in staat van beschuldiging gesteld.
Hennequin door Jones getypeerd als “an old man 
of little strength of mind”, kon de schande niet aan 
en pleegde tijdens zijn arrest zelfmoord. De overi-
gen ondergingen de behandeling van hun zaak 
verschillend.
De aanklacht tegen Pasteur kwam nadat in 1826 
als gevolg van de zaak Lobry het roddel en laster-
circuit op gang was gebracht. Via vlugschriften en 
kranten werden berichten verspreid als zou er bij 
de bouw van alle versterkingen op grote schaal 
zijn gefraudeerd. Inferieure materialen zouden 
zijn gebruikt en de betrokken militairen zouden 
zich hebben verrijkt ten kosten van de gemeen-
schap. Citaat uit Arnhemse Courant van 3 april 
1827: ”De droevige waarheid breekt echter eindelijk door 
de nevelen heen, in welke de hebzucht en de kwade trouw 
haar gehuld hadden …” 
De officiële beschuldigingen hadden betrekking 
op malversaties bij de aankoop van stenen, het 
laten verrichten van privédiensten en administra-
tieve tekortkomingen. Pasteur werd er bovendien 
nog van beschuldigd heipalen met een te geringe 
lengte te hebben gebruikt waardoor verzakking 
zou zijn opgetreden. Bovendien werd hem verwe-
ten dat hij in de jaren 1816 en 1817 werkzaamhe-
den in daggeld4 had laten verrichten. Dit was in 
strijd met het voorschrift dat alle werk openbaar 
moest worden aanbesteed. Merkwaardig genoeg 
had Koning Willem I in november 1816 uitdruk-
kelijk bepaald dat “om in de, bij de geringe klasse, 
toen heersende behoefte, enigermate te voorzien, zo vele 
werkzaamheden in daggeld zouden ondernomen en 
voortgezet worden, als de omstandigheden gedoogden”. 
De achtergelegen gedachte was dat op die wijze 
de werkloosheid effectiever zou kunnen worden 
bestreden dan wanneer een aannemer het werk 
met een zo gering mogelijk aantal werknemers 
zou verrichten.

4 Is te vergelijken met uitvoeren in regie: wijze van 
uitvoeren van publieke of particuliere werken onder 
toezicht en voor rekening van de opdrachtgever.
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De autoriteiten zetten hoog in, alle zaken worden 
voorgelegd aan het Hoog Militair Gerechtshof. 
Alle verdachten werden vastgezet en een langdu-
rig onderzoek volgde. Zoals gezegd kon 
Hennequin die schande niet aan, voor de overi-
gen waren de vonnissen niet gering. Zij werden 
onder meer schuldig geacht aan “de misdaad van 
ontrouw in zijn Militaire administratie”, aan “de mis-
daad van falsiteit” en aan “de misdaad van ooglui-
king”. De vonnissen waren voor Pasteur eerloos 
ontslag en een gevangenisstraf van één jaar (na 
beroep werd het begrip ‘eerloos’ herroepen), 
Lobry werd veroordeeld tot ‘ontzetting uit de mili-
taire stand’, ‘eeuwigdurende dwangarbeid’ en 
‘tentoonstelling op een openbare plaats en brand-
merken.’ De koning wijzigde dit vonnis in ‘zwaard 
over het hoofd gevolgd door een gevangenisstraf 
van twintig jaar’. Voor Kraijenhoff ten slotte luid-
de het vonnis ‘’kamerarrest voor de tijd van twee 
maanden’ (hij werd later na beroep volledig vrij-
gesproken).
Van de beschuldigde officieren werd Lobry dus 
het zwaarst getroffen. Het uiteindelijke vonnis 

trekt ook op zichzelf de aandacht. Zowel de zwaar-
te als de vorm en de grondslag. Het Wetboek van 
Strafrecht 1827 kende als de allerzwaarste straffen 
vier schavotstraffen. De derde daarvan was ‘het 
zwaard over het hoofd’. De officiële omschrijving 
luidde: ‘Het zwaaien met het zwaard over het hoofd 
wordt uitgeoefend aan den veroordeelde, geblinddoekt, en 
met gebonden handen en ontbloten hals, voor een hoop 
zand, op het schavot knielende”. Deze straf is ook con-
form de omschrijving uitgevoerd. Het Utrechts 
Volksblad van 2 april 1827 bericht hier uitvoerig 
over. Het spreekt over de straf als “ … een straf 
naastkomende aan die des doods …” En beschrijft ver-
der in detail de uitvoering van het vonnis op het 
Vreeburg en ook dat de veroordeelde werd afge-
voerd naar een ‘tuchthuis’ te ’s-Hertogenbosch. 
Velen, waaronder Wellington en Jones, vonden de 
straf buiten proporties. Straf leek verdiend maar 
dit ging te ver. Gedacht werd aan beïnvloeding 
door de publieke opinie en de wens om een voor-
beeld te stellen.
Een ander aspect van het vonnis was dat de straf 
werd ontleend aan het burgerlijk Wetboek van 

Het reduit van het fort la Chartreuse te Luik. De onderste twee verdiepingen zijn Nederlands; de twee bovenste zijn 
later door de Belgen toegevoegd (foto: Steven van Valen, 2013)
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Strafrecht en niet aan het Militair Wetboek van 
strafrecht. Dit terwijl de militaire rechter uit-
spraak deed. Ook de kranten vroegen zich af of 
het Hoog Militair Gerechtshof wel bevoegd was 
geweest omdat er immers sprake was van delicten 
die samen met burgers zouden zijn gepleegd. Dit 
zou in strijd zijn geweest met het bepaalde in de 
Provisionele Instructie voor het Hoog Militair 
Gerechtshof. Wat hiervan ook moge zijn geweest 
ook uit deze vonnissen bleek hoe nodig de straf-
wetgeving in het algemeen en de militaire straf-
wetgeving in het bijzonder toentertijd aan herzie-
ning toe was.
Voor Kraijenhoff betekende deze gang van zaken 
ook persoonlijk een grote anticlimax. Van gunste-
ling van de koning werd hij nu in anonimiteit 
gestort. Zijn beroep werd wel gegrond verklaard 
en hij werd van alle blaam gezuiverd maar zijn 
voormalige positie kreeg hij nooit meer terug. De 
minister van Oorlog en Kraijenhoff kregen ont-
slag en prins Frederik kwam aan het hoofd van 
het ministerie van Oorlog. De benoeming van 
Frederik werd door het Arnhems Nieuwsblad 
begroet met de kwalificatie “even onversaagd in den 
strijd als wijs in de raadsvergadering”.

Epiloog
Hoe verging het verder de verdedigingswerken en 
vestingen? Het Zuidelijke Frontier raakte al snel 
zijn belang kwijt. België werd in 1839 zelfstandig, 
in Europa veranderde de politieke verhoudingen 

en uiteindelijk bleek een 
neutraal België een betere 
buffer dan een bewapende 
grens. En menig lid van de 
Tweede Kamer had in 1855 
toen het ‘Speciaal fonds voor 
de bevestiging en wapening van 
het Zuidelijk Frontier’ werd 
opgeheven, de door de 
minister gegeven toelichting 
hard nodig om te begrijpen 
waar dat fonds voor had 
gediend. Zo ging het Zui-
delijk Frontier de geschiede-
nis in als een meesterwerk 
maar ook als een historische 
misrekening.

J.L. Westhoff
Joop Westhoff
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Een excursie met beton is altijd anders dan met 
baksteen. Niet alleen heeft beton in Nederland 
een jonge geschiedenis, maar ook de terminolo-
gie wijkt af. Dit is nog sterker het geval als je 
betonnen objecten van Duitse makelij in 
Nederland bezoekt. Dan komt in het voetspoor 
van het begrip Atlantikwall een compleet vocabu-
laire aan termen mee, zoals Stützpunkgruppe, 
Panzerdrehturm en Schartenstand. Niet iedereen 
heeft hierbij meteen een goed gevoel. 

Toch mocht deze zomerexcursie zich in grote 
belangstelling van onze begunstigers verheugen. 
De geschiedenis van de Duitse bezetting is name-
lijk wel ónze geschiedenis, en de zichtbare restan-
ten ervan en het bijbehorende verhaal zijn belang-
rijk genoeg om te worden gekend en bekeken. 
Onze stichting zet zich daarom in voor het 
behoud van Duitse betonnen verdedigingswerken 
in Nederland.

Het complex van bunkers aan het Wassenaarse 
Slag is niet alleen illustratief voor de Duitse kust-
verdediging, het bevat ook enkele bijzondere ele-
menten. Verder heeft het na de Tweede 
Wereldoorlog een bijzonder gebruik door de 
Nederlandse krijgsmacht gekend. Dit alles kwam 
goed aan bod tijdens deze excursie die – als 
gebruikelijk – weer prima door onze Commissie 
Excursies en Evenementen was georganiseerd.

Allereerst werden de circa 60 deelnemers ontvan-
gen in etablissement ‘De Schulpwei’ in Wassenaar. 
Hier gaf onze voorzitter Evert Westerhuis een ken-
schets van het welvaren van onze stichting. Hij 
sprak waardering uit voor de provincie Zuid-
Holland, die recent in een nota over cultuurhisto-
risch beleid de Atlantikwall heeft aangewezen als 
één van de ‘erfgoedlijnen’, waardoor deze nu mag 
rekenen op meer geld en beschermende maatre-
gelen. Dat is mooi in tijden van bezuinigingen.

Hij releveerde verder de ver-
grijzing onder onze vaste 
medewerkers, hetgeen tot 
vacatures leidt, en tot slot de 
goede, zij het gestage, voort-
gang bij de aanwijzing van 
de Nieuwe Hollandse 
Waterlinie als rijksmonu-
ment.
Daarna gaf onze secretaris 
en kenner van dit gebied 
Kees Neisingh in een lezing 
met lichtbeelden aan, wat 
het verhaal is van de bun-
kers aan het Wassenaarse 
Slag. Dat begon met het 
militaire denken over de 
Atlantikwall en eindigde 
met het Nederlandse ge--
bruik in de Koude Oorlog.

Bunkers aan het Wassenaarse Slag
verslag van de zomerexcursie 2014

Een bunker type R502 Doppelgruppenunterstand oftewel een verblijf voor 20 man-
schappen. 
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Voor velen was nieuw dat de Atlantikwall niet 
zomaar is bedacht en in één keer is gebouwd. Er 
zijn verschillende fasen aan te wijzen. De eerste 
fase was gericht op het ondersteunen van de aan-
vallen op Engeland en is in feite nog helemaal 
geen verdedigingslinie. Het nabij gelegen vlieg-
veld Valkenburg speelde hierbij een rol. Toen in 
1941 duidelijk werd dat er geen luchtoverwicht 
boven Engeland kon worden bereikt, werd meer 
op verdediging overgeschakeld en werden kust-
batterijen en luchtdoelbatterijen gebouwd met 
waar nodig bomvrije dekking. Dit heette toen nog 
de Neue Westwall.
De aanval op Rusland medio 1941 leidde tot een 
bezuiniging op manschappen en geschut in de 
Neue Westwall. Wel werden veel betonnen bouw-
werken gemaakt. De derde fase begint eind 1942 
toen de bombardementen op Engeland staakten 
en de aanval op Rusland vastliep. Toen koos 
Duitsland aan de westkant van het bezette gebied 
voor een pure verdediging tegen een mogelijke 
invasie van de geallieerden. De propagandamachi-
ne van de Duitsers introduceerde de naam 
Atlantikwall om te benadrukken dat de gehele 
kust van Noord-Noorwegen tot Portugal onneem-
baar verdedigd was.

Naast de grote ontwikkeling van de Tweede 
Wereldoorlog kan in de feitelijke bouw van de ver-
dedigingswerken een ontwikkeling worden 
beschreven. Aanvankelijk waren alleen de zeeha-
vens en zeegaten goed beschermd. Vervolgens 
werd de verdedigingslinie stapsgewijze geïntensi-
veerd door de bouw van Stützpunkgruppen waartus-
sen in de Freie Küste een basale vorm van verdedi-
ging werd ontworpen. Den Haag/Scheveningen 
en Katwijk werden ontwikkeld als Stützpunk-
gruppe, hetgeen betekende dat er door sloop een 
bebouwingsvrije zone werd gecreëerd. Den Haag 
was de zetel van de Reichskommissar Seyss-Inquart 
en de commandanten van de Duitse Marine en 
Landmacht. Katwijk diende ter bescherming van 
de monding van de Oude Rijn, enkele batterijen 
en het vliegveld Valkenburg. Op beide plaatsen 
bevond zich ook zwaar geschut dat een stuk 
Noordzee bestreek. In het daartussen gelegen 
stukje Freie Küste werd bij het Wassenaarse Slag 
een Widerstandsnest gebouwd. Het hier geïnstal-
leerde geschut diende slechts het strand te flanke-
ren en telde ook luchtafweergeschut. Ondanks 
deze lichte bewapening is het indrukwekkend 
hoeveel bouwwerken daarvoor zijn gebouwd. 
Naast drie zware kanonkazematten voor het flan-
kerend geschut (Schartenstand), drie open luchtaf-

weeropstellingen van het type ‘Tobruk’ en drie 
waarnemingsposten worden achter de zeereep (de 
zeewerende rij duinen) allerlei monofunctionele 
objecten gebouwd, zoals groepsschuilplaatsen en 
bergplaatsen voor munitie, levensmiddelen en 
water. Zeer bijzonder bij dit Widerstandsnest is dat 
alle objecten in en direct achter de zeereep zijn 
verbonden door ondergrondse gangen van gemet-
selde bakstenen. Deze zijn breed genoeg om sol-
daten met bepakking elkaar te laten passeren. Op 
35 plaatsen zijn klimkokers en bij de ingang is een 
gasontsmettingsgebouw. Meer landinwaarts wor-
den bij het huidige Rijksdorp en De Klip twee 
commandoposten gebouwd, de eerste voor de 
regiments- of de bataljonscommandant en de 
andere voor de commandant van de artillerie in 
dat gebied. Hier zijn ook ruimere verblijfplaatsen 
voor manschappen en voorraden zoals verband-
middelen. In totaal waren hier 315 militairen gele-
gerd.
Met de toenemende kans op een invasie wordt 
ook het strand van een lichte verdediging voor-
zien, namelijk met prikkeldraadversperringen, 
tankhindernissen en landmijnen.

Bijzonder bij de bouw van de Atlantikwall was de 
organisatie van het bouwprogramma. Om alle 
gebouwen optimaal te laten functioneren en 

Toegang tot een verbindingsgang.
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bouwmaterialen efficiënt te 
gebruiken, werden alle 
bouwwerken gestandaardi-
seerd. Een commandant 
kon ter plekke beoordelen 
welke typen bouwwerken in 
een terrein het beste zou-
den functioneren en koos 
dan uit een ‘catalogus’ een 
type dat hij vervolgens 
bestelde. De bouw werd dan 
aangestuurd door de 
Organisation Todt in 
Berlijn. Ontwerp en hoe-
veelheid benodigd materiaal 
waren daarmee een gege-
ven, en na goedkeuring 
door Berlijn kon een aanne-
mer gericht aan het werk. 
Omdat in Nederland de 
bouw van woningen e.d. was 
stilgelegd, waren voldoende 
bouwstoffen beschikbaar. 

Na de Tweede Wereldoorlog wordt het complex in 
de zeereep afgesloten en zo veel mogelijk met 
zand bedekt. Er wordt naar verhouding maar wei-
nig gesloopt, waardoor het Widerstandsnest 
tegenwoordig nog een tamelijk gaaf ensemble van 
meer dan 20 objecten is dat bescherming ver-
dient.1 Het complex Rijksdorp wordt in 1950 her-
ingericht als ‘Stafkwartier in oorlogstijd’ voor de 
Chef van de Luchtmachtstaf. De vestiging in Den 
Haag wordt te kwetsbaar geacht bij een aanval. 
Opmerkelijk is dat de Inspecteur-Generaal der 
Strijdkrachten – Prins Bernhard – hier een grote 
hospitaalbunker heeft kunnen laten herinrichten 
tot zijn vergader- en verblijfplaats. 
Enkele jaren later, wanneer de Koude Oorlog echt 
gaande is, wordt het complex ingericht als verbin-
dingscentrum van de Luchtmachtstaf. Hier wor-
den in ploegendiensten volcontinu (dus 7 x 24 
uur) telexberichten bewerkt en gewisseld met de 
andere krijgsmachtstaven, enkele ministeries, 
NAVO-hoofdkwartieren en de luchtmachtonder-
delen. Het complex wordt uitgebreid met een 
generatorbunker, voorzien van drie grote diesel-
generatoren en elektriciteitskabels, alsook een uit-
gebreid verbindingscentrum. Enkele gebouwen 
worden toegevoegd voor de huismeester en de 
wacht; verder komt er een kantine.

Het complex De Klip wordt onder zand begraven 
om te voorkomen dat een vijand het zou kunnen 
gebruiken. Het is net als het complex Rijksdorp 
nog volledig aanwezig.

Na dit zeer informatieve verhaal gebruiken de 
excursiegangers een lunch, waarbij een markt van 
dubbele boeken uit de bibliotheek van onze stich-
ting grote belangstelling trekt en veel boeken een 
goede bestemming krijgen.

’s Middags wordt het gezelschap in twee groepen 
gedeeld die afwisselend per bus het complex aan 
de zeereep en het complex Rijksdorp bezichtigen.
Aan de zeereep worden we ontvangen door mede-
werkers van Staatsbosbeheer. Rondleiding wordt 
verzorgd door deze medewerkers en door onze 
bunkerdeskundige John Verbeek. Bij het betreden 
van de toegang tot de verbindingsgangen ontkomt 
men niet aan het gevoel van volledige desoriënta-
tie. Dat komt niet alleen door de onzichtbare bui-
tenwereld, maar ook door de hoeken die de gan-
gen elke 20 meter maken. Om verdwalen te voor-
komen had de bezetter op de muren al met pijlen 
en teksten voorzien in bewegwijzering. De bezoe-
kers van deze dag zijn vooral blij met de ervaren 
gidsen. Een flink aantal gangen wordt bewandeld 
en enkele objecten zoals een waarnemingspost, 
een zoeklichtremise en een Tobruk worden 
bezichtigd. Een nadeel van de detachering van 
alle functies lijkt ons, dat er grote afstanden met 

1 In 2014 door de Gemeente Wassenaar aangewezen als 
monument.

De hospitaalbunker van de bevelvoerder in complex Rijksdorp, na 1950 heringericht 
voor Prins Bernhard.
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karretjes met munitie moest worden gereden. Het 
naar buiten rollen van zoeklichten was daarmee 
vergeleken nog goed doenlijk. Het systeem is 
nooit op de proef gesteld.

Een tweede gevoel is, dat men zich in een vleer-
muizendomein bevindt; er fladderen er zelfs 
enkele om onze hoofden. Die weten hier de weg 
zonder bewegwijzering maar dankzij hun vermo-
gen tot echolocatie en een goed geheugen voor 
routes in doolhoven. Dat maakt indruk. Vooral ’s 
winters gaat het om grote aantallen vleermuizen 
van ten dele bijzondere soorten. Staatsbosbeheer 
beheert het complex als vleermuizenreservaat. In 
feite is dit de redding geweest van het complex. 
De in 1993 begonnen vleermuizenexcursies moes-
ten echter in 2007 worden gestaakt vanwege 
instortingsgevaar op enkele punten. We zien hier 

Elke 20 meter een nieuwe bocht.

De stabiliteit van een aantal scheuren wordt gemeten.

Verend opgehangen zekeringenkast in het verbindings-
centrum.

Een gassluis in het verbindingscentrum.
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en daar inderdaad grote scheuren in de tongewel-
ven met soms een meetapparaatje erop om veran-
dering vast te stellen. De Stichting Vleermuis-
bunker Wassenaar en Staatsbosbeheer zijn ver-
heugd dat de provincie op basis van de ‘erfgoed-
lijn Atlantikwall’ bereid is een deel van de restau-
ratie financieel mogelijk te maken. Dan kan het 
complex een toeristische functie krijgen met een 
verhaal over de Tweede Wereldoorlog én een ver-
haal over vleermuisbescherming.

In het complex Rijksdorp worden we ontvangen 
door rondleider Kees Neisingh en een andere vrij-
willige rondleider. Als Duitse verdedigingswerken 
zijn de gebouwen minder ‘spannend’. Hier waren 
immers het commando en de ondersteunende 
voorzieningen (slapen, eten, wassen e.d.) voor de 
soldaten ondergebracht. De in totaal 21 gebou-
wen liggen goed beschut in een bos en zijn mooi 
ingepast in het duinreliëf. Er zijn geen verbin-
dingsgangen. Het verhaal van de Atlantikwall is 
hier minder zichtbaar. De herinrichting tot ver-
bindingscentrum (‘Primary Relay Station’) tijdens 
de Koude Oorlog is in twee grote bunkers nabij 
de toegang tot het complex wel goed zichtbaar. 
We zien lange tafels waaraan destijds de telexme-
dewerkers zaten die ontvangen berichten omzet-
ten in bladkopie en ponsband en deels weer via 
vaste telex-lijn doorgaven aan krijgsmachtonder-
delen, ministeries en NAVO. Dan spreekt het ver-
haal over de onopvallende manier waarop het per-
soneel kwam en ging, en de vage benaming 

‘Complex R’ voor deze 
gebouwen toch wel tot de 
verbeelding. In een nieuw 
betonnen gebouw blijken de 
drie grote dieselaggregaten 
verdwenen, omdat ze ergens 
een nieuw leven konden 
beginnen. De achtergeble-
ven schakelkasten zijn 
indrukwekkend.
Het scheelde in 1947 maar 
weinig of dit complex 
Rijksdorp was gesloopt en 
als bouwgrond voor Wasse-
naarse villa’s uitgegeven. De 
gekozen functies van Staf-
kwartier in oorlogstijd en 
later die van verbindings-
centrum hebben er gelukkig 
voor gezorgd dat ook dit 
stukje Atlantikwall behou-
den is gebleven. Daarmee 

geeft het samen met het complex aan de zeereep 
een compleet beeld van een Widerstandsnest in 
de Atlantikwall.

Na een slotwoord van onze voorzitter omstreeks 
16:00 uur gaan wij huiswaarts, verrijkt met nieuwe 
bunkerkennis en een mooie herinnering aan het 
Wassenaarse Slag.

A. Littel
Ad Littel

(tekst en foto’s)

Het woonhuis (boven) camoufleert het wachtverblijf (onder) in complex Rijksdorp.
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Naarden en de Stichting Menno van Coehoorn

De ruim tachtig jaar oude Stichting Menno van 
Coehoorn ontleent haar ontstaan aan de vesting-
stad Naarden. Dat betekent allerminst, dat de 
onderlinge verstandhouding altijd vriendschappe-
lijk of zelfs maar aangenaam is geweest. In tegen-
deel, zoals uit de volgende citaten uit de verslagen 
van de openbare vergaderingen van de gemeente-
raad van Naarden uit de periode 1924 – 1939 
blijkt.
(1924)
• We hebben van de vestingwerken al last genoeg.
(1927)
• Door enkele buitenstaanders zijn wel ontijdig berich-

ten gepubliceerd, als zoude Naarden ‘vandalisme’ wil-
len plegen aan haar schoone vesting, door de wallen 
te sloopen en de grachten te dempen.

(1929)
• Uit de praktijk weten wij, 

dat Oorlog ’n harde meester 
is geweest, maar zwaarder 
zal straks de hand op ons 
drukken van hen, die alles 
willen reserveeren en alle 
vooruitgang een gebiedend 
halt zullen toeroepen. 
Ernstig moet worden gepro-
testeerd tegen de mogelijk-
heid, dat met voorbijgaan 
van het burgerlijk gezag, 
anderen (n.l. onze 
Stichting) deze gronden in 
erfpacht zouden krijgen. Het 
zou een slag zijn in het aan-
gezicht der historie, als dit de 
belooning moest zijn voor het 
hier geleden leed van oorlo-
gen en onlusten…. Leiden 
kreeg als vergoeding voor de 
doorgestane ellende en voor 
aan het vaderland bewezen 
diensten een universiteit; dat 
niet uit eigen aandrangt 
deze gronden (de vesting-
gronden) ons worden aan-
geboden, strekt de regering 
niet tot eer..

• (Over financiering door 
het Rijk van een ‘door-
braak’ van de vestingwal-
len:) De wallen, waarom 

Naarden niet heeft gevraagd, hebben aan de gemeente 
belangrijke schade toegebracht. ..We mogen het 
(bedoeld werd: een rijksbijdrage) vorderen als 
een moreel recht

• Nu is de situatie (de ‘doorbraak’) veel moeilijker 
geworden, door dat zich ongevraagd tusschen het 
bestuur onzer gemeente en het Ministerie van Defensie 
heeft ingeschoven als derde partij de Vereeniging 
Menno van Coehoorn. De gemeente heeft als doel te 
letten op wat de welvaart bevorderen kan. De vereeni-
ging heeft hierbij niet het minste belang en zal dit 
steeds negeeren.

• …de gemeente zal trachten te voorkomen, dat de gron-
den aan Menno van Coehoorn komen.

• … is het gevaarlijker dat Menno van Coehoorn de 
gronden in handen heeft dan dat Oorlog ze heeft. Van 

Naarden en de Stichting Menno van Coehoorn1

Naarden (foto: C.G.F. Ampt)
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de vereeniging krijgen wij de toestemming voor het 
maken van een doorbraak nooit.

(1936)
• (Een gemeenteraadslid)… blijft de wallen een 

gevaar vinden voor Naarden, indien die in handen 
van Menno van Coehoorn vallen.

• De stad verstikt nog steeds in het dwangbuis der ves-
tingwallen. Al is dit dan een cultuurhistorisch monu-
ment, dan gaat het echt niet op een heele stad bij 
voortduring daaraan ten offer te brengen. Worden de 
vestingwallen geslecht, dan zal de gemeente hiervan 
belangrijke voordeelen hebben. Er zijn heel wat cul-
tuurhistorische monumenten opgeruimd, die heel wat 
minder sta-in-de-weg waren dan hier de vestingwal-
len. Spr. wil een groot gedeelte van de vestingwallen 
slechten.

Het geschil
Waardoor was het zover gekomen en hoe was het 
vervolg? 
Bij Koninklijk Besluit van 28 mei 1926 werd onder 
meer de vesting Naarden als vestingwerk opgehe-
ven. Daarmede kwam tevens een einde aan de 
beperkende werking van de Kringenwet. De 
vreugde in Naarden was uitbundig. De vlaggen 
gingen uit en de gemeenteraad voteerde zelfs 300 
gulden voor het ontsteken van vuurwerk. 
Het gemeentebestuur wilde overgaan tot sloop 
van wallen en demping van grachten. Al sinds 
1919 waren hiervoor – sedertdien gewijzigde – 
plannen voorbereid door de gemeentearchitect. 
De ontnuchtering volgde, want het bleek dat in 
1921 de Rijkscommissie voor de Monumentenzorg 
de Vesting Naarden op een ‘Voorlopige lijst van 
Nederlandsche Monumenten van Geschiedenis 
en Kunst’ had geplaatst en dat deze daarmede “ in 
ongerepte staat moest worden bewaard”.
Bovendien bleven grote delen van de vestingwer-
ken in gebruik bij Defensie, onder meer voor 
opslag. 
Er brak een vinnige pennenstrijd uit. Na een 
oproep van de oud-artillerieofficier H.R. Boeree 
in het Algemeen Handelsblad, waarin hij sympa-
thiebetuigingen vroeg met een actie tot behoud 
van Naarden, vormde zich op 9 november 1927 in 
een te Amsterdam gehouden vergadering een 
Comité ter voorbereiding van een organisatie voor 
het behoud van de vesting Naarden als monu-
ment van cultuur en natuurschoon. Naast verte-
genwoordigers van een tiental organisaties op het 
gebied van cultuur- en natuurbescherming en toe-
risme was ook de burgemeester van Naarden aan-
wezig. In een volgende vergadering werd besloten, 
een stichting in het leven te roepen die de naam 

van de zeventiende-eeuwse vestingbouwkundige 
Menno van Coehoorn zou krijgen. De stichting 
kreeg als doel oude vestingen zo gaaf mogelijk te 
bewaren, eventueel in de oude staat te herstellen. 
Zij wilde dit bereiken o.a. door vestingwerken in 
erfpacht te krijgen.
De oud-opperbevelhebber van Land- en Zeemacht 
in de mobilisatie 1914-1918, de genist generaal 
b.d. C.J. Snijders werd bereid gevonden voorzitter 
van de stichting te worden. Er werd een (voorlo-
pig) hoofdbestuur gevormd, waarin ook de 
gemeente Naarden was vertegenwoordigd. 

De stichting trachtte, tegen de zin van het 
gemeentebestuur, de afgestoten delen van de ves-
ting Naarden in erfpacht te verwerven. De hier-
door onder druk staande verstandhouding verbe-
terde niet toen ‘Menno’ in 1929 kennis had gekre-
gen van een gemeentelijk ‘doorbraakplan’ voor 
een weg naar Bussum. Deze was geprojecteerd 
door de courtine Turfpoort-Nieuw Molen en 
dwars over het ravelijn. De stichting bond de strijd 
aan tegen deze ‘ernstige verminking’ van de ves-
ting als monument. Een vervolgens door de 
Naardense architect Streefkerk ontworpen alter-
natief – dat het bastion Turfpoort via de saillant 
met een 18 meter brede, door een poort met vier 
doorgangen lopende weg in lengte zou doorsnij-
den – kon uiteraard evenmin genade vinden bij 
‘Menno’.
Als gevolg van dit meningsverschil nam de 
gemeente Naarden geen zitting in het hoofdbe-
stuur, toen de stichting in 1932 overging tot for-
mele oprichting.
De patstelling werd doorbroken nadat in 1937 een 
onafhankelijke deskundige – de Hilversumse 
gemeentearchitect en oud-genieofficier W.M. 
Dudok – een tracé had aanbevolen langs in plaats 
van door het ravelijn. Dit kwam vrijwel overeen 
met een voorstel dat ‘Menno’ jaren eerder had 
gedaan maar dat toen door Naarden was verwor-
pen wegens de meerkosten.
Bij de presentatie van dit plan werd in de gemeen-
teraad in november 1937 een verslag van B & W 
voorgelezen dat bij het dagelijks bestuur van 
‘Menno’ in het verkeerde keelgat schoot. Het rea-
geerde met een memorandum, waarin de aantij-
gingen en onwaarheden van B & W werden weer-
legd Om verder overleg tussen Naarden en 
‘Menno’ niet te belasten, eindigde het stuk even-
wel in verzoenende bewoordingen.
Een lid van de gemeenteraad stelde daarop voor, 
in een briefje te bevestigen “dat er enkele misvat-
tingen hebben plaats gehad die thans echter uit 



21

Naarden en de Stichting Menno van Coehoorn

den weg zijn geruimd. Wij hebben hier met 
beschaafde, zeer ontwikkelde menschen te doen, 
zoodat de wellevendheid (een dergelijk briefje) 
met zich brengt.“ De burgemeester reageerde zui-
nigjes, verdere correspondentie niet nodig te vin-
den maar schreef niettemin bijna twee maanden 
later in een vierregelig briefje dat ook voor het 
college het gerezen geschil als afgedaan werd 
beschouwd.

In de oorlogsjaren trachtte de gemeente toestem-
ming te krijgen voor het dempen van een deel van 
de hoofdgracht en woningbouw en plantsoenaan-
leg op het ravelijn bij de ‘doorbraak’, als ‘werkob-
ject’ voor werklozen. Dit werd door de stichting 
door interventie bij Monumentenzorg verijdeld.

In de jaren na 1950 raakten de vestingwerken van 
Naarden als gevolg van uitblijvend onderhoud 
sterk in verval. Daarom nam het dagelijks bestuur 
van de stichting in november 1958 het initiatief 
voor een grootscheepse actie voor een restauratie. 
De daartoe belegde bijeenkomst werd bijgewoond 
door vertegenwoordigers van toonaangevende 

organisaties op het gebied van monumentenzorg 
en cultuurbeleid en de gemeente Naarden. Aan 
het slot verklaarde burgemeester mr.N.J.C. 
Cramer: “Wij geven de verzekering, dat het ons 
ernst is met ons streven, het verleden te vergeten 
en allen, die het wèl menen met de vesting, open 
tegemoet te treden.” De actie resulteerde in de 
aanbieding van een adres aan de ministerraad.
Hoewel het als gevolg van gehakketak tussen ver-
schillende ambtelijke instanties nog tot de zomer 
van 1964 duurde voor de eerste schop in de grond 
ging, kan worden geconstateerd dat deze start 
(mede) te danken is aan de rol die de Stichting 
Menno van Coehoorn bij de voorbereiding heeft 
gespeeld.

H.J. van Welsen

Naarden, bastion Oranje (foto: J.A. de Vries)
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• Geschiedenis april 2014. ‘Staal en beton uit de 
Koude Oorlog – Bunker Kemmelberg’ (Lex 
Veldhoen). Gebruik tijdens de Koude Oorlog; 
tegenwoordig museum. 3 blz., foto’s.

• Historia nr. 6 2014 (Vipmedia, postbus 7130, 
4800 GC Breda). ‘Maarschalk metselde 
Frankrijk in’. Het verhaal van Vauban. 8 blz., 
foto’s, plattegronden en tekeningen.

• IBA Informationen CD 50 (Jürgen Stahlmann, 
Bahnhofsallee 37, D-90592 Schwarzenbruck – 
juergen.stahlmann@t-online.de). Uitgegeven 
op CD. 

 ‘Das Lütticher Fort Boncelles und sein Kampf 
im August 1914’ (Günter Schalich). Bouw en 
samenstelling van het fort, strijd in 1914. 
‘Festung Gibraltar – Der nicht ausgeführte 
deutsche Eroberungsplan’ (Günther D. Reiss). 
Veroveringsplan Operation Felix uit de Tweede 
Wereldoorlog. ‘Der Friesenwall in Schleswig-
Holstein (Oliver Wleklinski en Hartmut Kath). 
Linie uit de Tweede Wereldoorlog. ‘Die 
Landfront der Stützpunktgruppe Katwijk-
Noordwijk’ (Dik Winkelman). Verloop van het 
landfront en wat daarvan nog is terug te vinden. 
‘Die grösste Seefestung der Welt auf der Krim – 
Sewastopol’ (Kurt Grasser). ‘Ein update zur 
Marineküstenbatteri Hornbaek’ (Oliver 
Wleklinski en Hartmut Kath). Aanvulling op 
eerdere artikelen over de batterij op het Deense 
eiland Seeland. 

 Verder korte berichten, bezoektips en boekbe-
schrijvingen. 197 blz., foto’s, prenten, documen-
ten, tekeningen en plattegronden. 

Voorts wijzen wij u graag op enige tijd geleden versche-
nen dan wel opnieuw uitgegeven boekwerken over verde-
digingswerken en andere militaire bouwwerken. De drie 
Nederlandse publicaties zijn verkrijgbaar via http://
www.erfgoedhuis-zh.nl/winkel/publicaties:
• Atlantikwall – Bunkers van de Tweede Wereldoorlog 

in België. (Frank Philippart 2014). 217 blz. 
Geschiedenis en reisgids, met foto’s en platte-
gronden.

• Atlantikwall Zuid-Holland, van Noordwijk tot de 
Punt van Goeree (Erfgoedhuis Zuid-Holland). 

Grote uitvouwbare brochure met plattegrond, 
informatie en illustraties.

• Die Baugeschichte der Berliner Mauer (Johannes 
Cramer en Tobias Rütenik – ISBN 978 3 86 
568498 1). Wellicht niet helemaal binnen het 
gebied van militaire verdedigingswerken, wil de 
redactie dit boek toch graag onder uw aandacht 
brengen. Het is een prachtige en zeer uitgebrei-
de uitgaven over de geschiedenis van de 
Berlijnse Muur. Zeer gedetailleerd, met veel 
fraaie afbeeldingen, wordt de geschiedenis 
beschreven van de deling in 1961 tot beschrij-
ving van nu nog aan te treffen restanten. 447 
blz., met illustraties.

• Fietsen langs sporen van de Atlantikwall bij Hoek 
van Holland (Erfgoedlijn Atlantikwall). Aan-
dacht voor Fort Hoek van Holland, voor het 
Atlantikwall-museum en voor overige restanten, 
aan de hand van een fietsroute. 22 blz., met illu-
straties.

• Forts and Fortifications of Europe 1815-1945: The 
Central States (Germany, Austria-Hungary and 
Czechoslovakia) (J.E. en H.W. Kaufmann 2014 - 
ISBN 978 1 84 884806 1). 251 blz.

• Great Walls and Linear Barriers (Peter Spring 
2014 – ISBN 978 1 84 884377 6). Bouw van ver-
dedigingsmuren en lineaire defensiewerken 
over de hele wereld. 384 blz.

• De Romeinen en de Limes in Zuid-Holland (Provin-
ciaal Historisch Centrum Zuid-Holland). 16 
blz., illustraties.

• De Duitse V-wapens in Nederland (techniek en lan-
ceerplaatsen). (Peter R. Tolsma 2014 – ISBN 978 
9 49 11644 1 5). Na een uitgebreide beschrijving 
van de techniek van de V-1, geeft de schrijver 
aan van welke plekken ze in Nederland zijn 
gelanceerd en wat daarvan nog is overgebleven. 
Datzelfde voor de V-2 met ook aandacht voor 
Dora-Mittelbau bij Nordhausen in het Duitse 
Thüringen, waar concentratiekampgevangenen 
onder erbarmelijke omstandigheden moesten 
werken aan het wapen. 213 blz., foto’s, tekenin-
gen en plattegronden.

Dik Winkelman

Signalering 
vestingbouwkundige artikelen en boekenwerken

In veel tijdschriften verschijnen artikelen over vestingbouwkunde. Het kan om vaktijdschriften gaan maar ook om tijd-
schriften die op zich weinig of niets met het onderwerp hebben te maken. Per kwartaal wordt hieraan in deze rubriek 
aandacht geschonken. Het gaat niet om recensies, maar om korte vermeldingen. Omdat de redactie niet de beschikking 
heeft over alle tijdschriften kan deze opsomming helaas niet compleet zijn.



23

Signalering

Nog een tweetal bijzondere uitgaven:
Vauban, vestingwerken in Bretagne is een 
Nederlandstalig boek over de verdedigingswerken 
uit de 17e en 18e eeuw langs de Bretonse kust. Het 
werk van Frankrijks bekendste vestingbouwkundi-
ge, Vauban, neemt daarin een centrale positie in. 
Tijdens de regeringsperiode van Lodewijk XIV liet 
hij vele tientallen verdedigingswerken aanleggen 
om de voor Frankrijk zo belangrijke oorlogs- en 
kaperhavens te beschermen tegen de aanvallen 
van de Engelsen en de Nederlanders. Hij legde 
daarmee de basis voor de Bretonse kustverdedi-
ging, waaraan tot in de 20e eeuw werd gebouwd.
In dit boek komen de belangrijkste forten uit de 
17e en 18e eeuw aan de orde. Hun geschiedenis 
wordt in een breed historisch kader geplaatst 
vanaf de middeleeuwen tot de vooravond van de 
Franse Revolutie.
In een apart overzicht wordt de nodige informatie 
over de bereikbaarheid en de bezoekmogelijkhe-
den van de verschillende forten gegeven.
Het boek telt 129 pagina’s, in full colour, op A4 
formaat met een soft cover en is in katernen 
gebonden. Prijs € 25,– excl. verzendkosten.
Voor meer informatie  of om het boek te bestellen 
kunt u kijken op www.tourvauban.wordpress.com 
of contact opnemen met de auteur, Jeroen van 
der Werf, via tourvauban@gmail.com

De vesting Naarden. Een halve eeuw restaureren 
beschrijft, soms in persoonlijke herinneringen 
met een hoeveelheid namen van betrokken perso-
nen en bedrijven, vooral de restauratiewerken 
rond en binnen Naarden-Vesting. Deel 1 gaat over 
de vestingstad Naarden (ontstaan, verboden krin-
gen, vestingmuseum). Het uitgebreide deel 2 
beschrijft (ver)bouw en restauratie van kerkge-
bouwen en hun interieur. Ook Comenius krijgt 
hierin een plaats. Deel 3 ‘gebouwen binnen de 
veste’ gaat vooral over de bouwgeschiedenis en 
(nieuw) gebruik van een aantal markante panden, 
waaronder stadhuis, het Spaanse huis (thans 
weegschaalmuseum) en de arsenalen. Deel 4 ‘res-
tauratie en beheer van de vestingwerken’ ten slot-
te betreft restauratie problemen en successen, 
evenals de relatie met de Rijksgebouwendienst. 
Hierin ook een bijdrage van Jaap van Welsen over 
Naarden en onze stichting.1 Dit deel bevat ook 
artikelen van mevrouw en de heer Scheltema. De 
laatste heeft het initiatief tot samenstelling van dit 
boek genomen. De steeds wisselende inzichten 
rond restauratie en te gebruiken materialen, soms 
ingegeven door persoonlijke voorkeuren van 
architecten, komen in het gehele boek ook naar 
voren.
Het boek in kloek formaat met harde kaft bevat 
136 bladzijden, is fraai geïllustreerd, ISBN 978 9 
05 345480 0. Prijs €  19,95. Uitgever Stichting 
Matrijs.

1 Een eerste versie hiervan had Jaap de redactie al 
aangeboden voor opneming in Saillant, echter pas te 
plaatsen na verschijnen van dit boek. Zie dit nummer 
blz. 19-21.
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Prijslijst voor publicaties

Bestelwijze: uitsluitend door overschrijving van het 
bedrag dat de lijst aangeeft op bankrekening 
NL38 INGB 0000 639536 t.n.v. Stichting Menno van 
Coehoorn Bestellingen te Utrecht, met vermelding van de 
verlangde publicatie(s) en uw adres. Toezending franco 
binnen Nederland. Prijzen voor niet-begunstigers/dona-
teurs staan tussen haakjes.

Gratis af te halen (tijdens kantooruren uitsluitend 
na telefonische afspraak):
• Saillant, jaargangen 2000-2009
• Registers op jaarboeken 1932-1982
• Supplement I (op jaarboeken 1982-1987)
• Supplement II (op jaarboeken 1987-1991)
• Rijksdienst voor de Monumentenzorg (1981), 

Vestingwerken (vouwblad)
• Stichting Open Monumentendag (1995), 

Historische verdedigingswerken; van kantelen en rave-
lijnen tot kazematten

• Mr. G. Overdiep, De zwanenzang van het Huis te 
Ruinen (overdruk uit de Nieuwe Drentse Volks-
almanak)

Stichtingsuitgaven

Terminologie verdedigingswerken, inrichting, aan-
val en verdediging, een herziene en uitgebreide 
bewerking van VESTINGBOUW KUNDIGE 
TERMEN van A.H. Mohr, onder redactie van P.C. 
van Kerkum, P.J.M. Kamps en J. de Zee, tweede 
druk (herzien). € 6,00; ISBN 90 9013 382 8.

Jaarboeken van de Stichting Menno van Coehoorn

1987/1988, 1988/1989, 1989/1990 en 1990/1991: 
per stuk € 4,00 (€ 6,00)
Niet genoemde jaarboeken zijn uitverkocht.

Atlas van Historische vestingwerken in Nederland 
- eerste reeks
Geschiedkundige beschrijving van de verdedi-
gingswerken met overzichtskaarten van de locaties 
en een index op persoon-, plaats- en zaaknamen.
Herziene uitgave (2006):

I Groningen + Friesland 
 + Drenthe 10,00  (15,00)
II Overijssel + Gelderland 10,00 (15,00)
IV Zuid-Holland 10,00 (15,00)
Oorspronkelijke uitgave (in mappen):
IIIa Utrecht 7,00 (12,00)
IIIb Noord-Holland 7,00 (12,00)

Atlas van Historische vestingwerken in Nederland, 
deel Noord-Brabant onder redactie van J. Sneep 
e.a.; uitgave samen met Walburg Pers, Zutphen 
1996; 224 blz., geïll. € 25,00 (alleen begunstigers).

Atlas van Historische vestingwerken in Nederland, 
deel Limburg onder redactie van T. de Kruijf e.a.; 
uitgave samen met Walburg Pers, Zutphen 1998; 
175 blz., geïll. € 23,00 (alleen begunstigers).

Atlas van Historische vestingwerken in Nederland, 
deel Zeeland onder redactie van T. de Kruijf e.a.; 
uitgave samen met Walburg Pers, Zutphen 2004; 
296 blz., geïll. € 30,00 (€ 35,00); ISBN 90 5730 313 2.

Atlas van historische verdedigingswerken in 
Nederland, Groningen, Friesland en Drenthe 
onder redactie van T. de Kruijf e.a.; uitgave samen 
met Stichting Matrijs, Utrecht 2013; 304 blz., geïll. 
in kl., € 34,95 (€ 39,95); ISBN 978 9 05 345465 7.

Langs Wal en Bastion. Hoogtepunten uit de 
Nederlandse Vestingbouw, door Joep van Hoof. 
Matrijs, 1991. 191 pagina’s, geïll.; € 20,00; ISBN 90 
5345 004 4.

Kazematten in het Inter bellum door H.R. Visser 
en J.S. van Wieringen, Vesting bouw kundige 
Bijdra gen 2002, uitgegeven samen met Buijten & 
Schipperheijn, Amsterdam; 168 blz., geïll., €  16 
(€ 22,50); ISBN 90 5881 065 8.

Water ter verdediging. Vestingbouwkundige 
Bijdragen 1993. Zeven artikelen over onderwater-
zettingen ter verdediging en over verdedigings-
werken bij Woudenberg, bij Vught en op St. 
Eustatius; drie boekbesprekingen. € 17,00.

Drijvende stuwen voor de landsverdediging. De 
geschiedenis van de IJssellinie onder redactie van 
J.R. Beekmans en C. Schilt. Uitgave samen met de 
Walburg Pers, tweede druk printversie, Zutphen 
2013. 208 blz., geïll. in kl., € 16,00 (alleen begun-
stigers).

Bouwers van Sterke Werken – Nederlandse ingeni-
eurs in het tweede tijdperk van de Tachtigjarige 
Oorlog, 1605-1648, door Frans Westra. Vesting-
bouw kundige Bijdra gen 2010, uitgegeven samen 
met Uitgeverij Canaletto/Repro-Holland,  Alphen 
aan den Rijn; 96 blz., geïll. in kl., €  14,00 
(€ 19,50); ISBN 978 9 06 469854 5.

Prijslijst voor publicaties
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Vestinglandschappen in Nederland - Vesting-
werken en linies. Toeristische kaart 1 : 200.000, 
uitgegeven samen met Buijten & Schipperheijn 
Recreatief, Amsterdam 2007; € 6,00 (€ 9,50); ISBN 
978 9 05 881297 1.

Andere uitgaven

Menno van Coehoorn (1641-1704), vestingbouwer – 
belegeraar – infanterist door drs. J.P.C.M. van Hoof. 
96 pagina’s, gebonden, geïll. in zw./wit en kl., 
€ 19,95 (alleen begunstigers); ISBN 90 5345 244 3.

Menno baron van Coehoorn, een veldheer in 
Wijckel door drs. A. Reinstra. 184 pagina’s, gebon-
den, geïll. in zw./wit en kl., € 15,00 (€17,95); ISBN 
978 9 05 194366 5.

Vizier op Fort Voordorp door D.T. Koen. Uitg. 
Fort Voordorp B.V. € 7,25.

Daniel Heinsius – Het beleg van ‘s-Hertogenbosch 
in 1629 en andere gebeurtenissen uit die tijd door 
Jan van Boxtel. 192 pagina’s, zw./wit met 6 losse 
gevouwen kaarten in full colour, formaat 170 x 
240 mm, genaaid gebrocheerd; € 19,95.

Het beleg en de inname van Bergen op Zoom en 
het fort de Roovere in 1747, door Jacob Eggers. 
Gezamenlijke uitgave van Stichting Vrienden van 
de West Brabantse Waterlinie en de Geschied-
kundige Kring van Stad en Land van Bergen op 
Zoom. 184 pagina’s, vijf losse kaarten, gebonden, 
€ 17,00; ISBN 978 9 06 469834 7.

Vestingen en schansen in Groningen door J.D. 
Lepage. Matrijs, 1994. 160 pagina’s; € 25,00; ISBN 
90 5345 057 2.

Drie Drentse Schansen, door Hans van Westing. 
Een uitgave in de reeks Groningen Archaeological 
Studies met historische en archeologische gege-
vens over de Zwartendijksterschans, de Emmer-
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