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opgericht 18 april 1932

Het doel van de stichting is het bevorderen van 
het behoud en de herkenbaarheid van al dan 
niet buiten de oorspronkelijke functie gestelde 
militair-historische verdedigingswerken en 
andere voor verdedigingsdoeleinden gemaakte 
of gebruikte werken, inclusief daarbij behoren-
de infrastructuur, gebouwde en ongebouwde 
objecten en hun context (o.a. stellingen, linies, 
terreinen en bouwwerken) in Nederland of 
daarbuiten, in het laatste geval mits met een 
Nederlands verleden. Daarmee wil de stichting 
een bijdrage leveren aan het behoud van het 
militair-cultureel erfgoed en aan het begrip 
voor historie, kunst en natuur.
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Van de Mariaplaats
Najaarsexcursie op zaterdag 5 oktober naar Fort 4 van de Fortengordel van Antwerpen

Als Belgie in 1839 officieel onafhankelijk wordt 
door de tekening van het Verdrag van de XXIV 
Artikelen erft zij grotendeels de uitgestrekte 
Nederlandse Wellingtonbarrière. Het Belgische 
leger was in haar beginjaren slecht geoefend en 
bovendien onvoldoende talrijk om deze uitge-
strekte verdedigingslinie van een permanente 
bezetting te voorzien en ook nog een veldleger op 
de been te houden. Bovendien waren een aantal 
vestingwerken van deze barrière in een dusdanige 
slechte staat dat onderhoud en het in staat van 
verdediging brengen een kostbare zaak zou wor-
den. In 1848 besliste de legerleiding om over te 
gaan tot een grote solide vesting die als steunpunt 
van het Belgische verdedigingsstelsel zou funge-
ren. Als centrum van deze nieuwe strategie ver-
koos de legerleiding Antwerpen boven Brussel, 
omdat Antwerpen strategisch meer voordelen 
bood. 

In 1855 werd een gemengde commissie opgericht 
om een nieuw defensieplan te onderzoeken. Dit 
zou de start zijn voor de huidige fortengordel van 
Antwerpen. De stad zou een grotere vestingmuur 
krijgen en rondom deze nieuwe omwalling zou 
een fortengordel worden aangelegd. Deze forten-
gordel, bestaande uit acht forten, zou op onge-
veer 4 km van de omwalling moeten liggen. Met 
de bouw van de ‘Grote omwalling’ en de acht for-
ten begon men in 1859 en omstreeks 1865 waren 
deze werken voltooid.

In en rondom Antwerpen zijn op een tal van plek-
ken restanten van de ‘Grote omwalling’ en haar 
forten. Van de oorspronkelijke acht forten zijn er 
nog zeven over. Alleen fort 1 moest begin jaren 
‘60 wijken. De andere forten hebben door de 
jaren heen tal van nieuwe bestemmingen gekre-
gen. Ze waren opslagplaats, kazerne, stadspark. 
Momenteel zijn ze allemaal in meer of mindere 
mate toegankelijk, waarbij fort 4 in Mortsel wel 
het meest gave fort is van de gordel.

Deelnemers met openbaar vervoer (OV) reizen 
per trein naar station Breda. De `Menno-bus´ ver-
trekt na aankomst van de trein om ca. 09:40 uur. 
Met eigen vervoer (EV) rijdt u naar de parkeer-
plaats naast Hotel – Restaurant Van der Valk in 
Breda Prinsenbeek nabij de A 16.

Begunstigers kunnen zich uitsluitend aanmelden 
via onze website www.coehoorn.nl 
Aan de linkerzijde van de startpagina klikt u op 
EXCURSIES. Dan verschijnt het Jaarprogramma 
2019 met een button `Aanmelden´. U komt in een 
keuzemenu, vul de gegevens in als begunstiger voor 
deze najaarsexcursie. Uw bijdrage van € 30,00 ver-
zoeken wij u gelijktijdig over te maken op IBAN 
rekening NL31ABNA 042.83.51.905 t.n.v. Stichting 
Menno van Coehoorn te Grave onder vermelding 
van najaarsexcursie 2019. Het maximum aantal 
deelnemers is 50. Voor de volgorde van aanmel-
ding geldt de ontvangst van uw betaling. Ongeveer 
een week voor de excursiedatum ontvangt u het 
detailprogramma per e-mail. Aanmeldingen na 14 
september uitsluitend in overleg met de heer F.C.J. 
van Horn per e-mail excursies@coehoorn.nl 

• Indien u namens een donateur deelneemt, de 
naam van de instelling/ bedrijf vermelden die 
bij ons bekend is. 

• Indien u uw partner wilt meenemen, dient deze 
geregistreerd te staan als partner-begunstiger 
(zie Saillant 2011-3, blz. 1).

Van de Mariaplaats

Toegangspoort van Fort 4 in de Fortengordel van 
Antwerpen (foto: F.Ch.J. van Horn)
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De zomerexcursie heeft als voorprogramma een 
bezoek op vrijdagmiddag aan de Traditiekamer 
van de Marineluchtvaartdienst. Uw rapporteur kan 
de vraag niet onderdrukken of dit ‘museum’ ook 
een verdedigingswerk is. Het antwoord komt snel: 
het vliegkamp De Kooy is een verdedigingswerk 
en de daarop gestationeerde marine helikopters 
zijn verdedigingsmiddelen. En bovendien met 
een rijke historie, zoals de ruim 20 deelnemers 
aan dit onderdeel te horen krijgen.

Op zaterdag nemen circa 50 personen deel aan 
het hoofdprogramma, dat zich concentreert op 
de Helderse forten Op de Harssens en Erfprins. 
Onze stichting bezocht het pantserfort Op de 
Harssens al eerder in 2012, maar de medewerkers 
van de Stichting Stelling Den Helder tonen 
ons ditmaal trots hun herstelwerkzaamheden 
en de bijzondere kenmerken van dit fort. Fort 
Erfprins is zeer beperkt toegankelijk en wij 
voelen ons bevoorrecht om de kazerne met 
geschutsopstellingen in het zeefront te kunnen 
bekijken.

Traditiekamer
Terug naar de Traditiekamer van de 
Marineluchtvaartdienst [MLD]. Wij vernemen 
van gastheer Wilfred Muilwijk, vice-voorzitter van 
de Stichting Vrienden van de Traditiekamer MLD, 
dat we het geen museum mogen noemen hoewel 
het er alle kenmerken van heeft, omdat het alleen 
op afspraak is te bezoeken. Geen publieksmuseum 
dus. Maar wel een mooi gepresenteerde 
verzameling van alles wat de MLD vanaf 1917 
heeft gedaan en van de luchtvaartuigen die daarbij 

Bezoek aan vliegveld en forten van Den Helder
Verslag van de zomerexcursie op 24 en 25 mei 2019

werden gebruikt. Gehuisvest in twee grote loodsen 
op vliegkamp De Kooy, die door het ministerie 
van Defensie gratis ter beschikking zijn gesteld en 
ook worden onderhouden. De inrichting ervan is 
geheel de verdienste van genoemde stichting.

Muilwijk vertelt over het nogal toevallige ontstaan 
van de MLD. In 1917 werd deze opgericht in 
het vurige hart van de Eerste Wereldoorlog. 
Nederland was toen neutraal, maar vliegtuigen 
van de strijdende buurlanden maakten soms 
noodlandingen op Nederlands grondgebied en 
werden dan in beslag genomen door de Marine die 
deze vliegtuigen probeerde te herstellen omdat 
ze nuttig waren voor de vloot. Toen al ontstond 
het motto dat luchtvaartuigen konden fungeren 
als ‘ogen, oren en tanden van de vloot’. Bijna 
hilarisch is het, dat men benodigde onderdelen 
gewoon kon bestellen bij de fabrikanten, omdat 
Nederland immers neutraal was. Zo ontstond 
een pluriforme luchtvloot en de eerste ervaring 
met vliegen. Deze vloot bestond uit luchtboten 
(landen op hun ‘buik’) en watervliegtuigen 
(landen op drijvers in plaats van op wielen). Direct 
na de Eerste Wereldoorlog werd ingezien dat 
deze vliegtuigen nuttig konden worden ingezet 
in Nederlands-Indië, omdat de kleinere eilanden 
van deze archipel geen landingsbaan hadden en 
hiermee toch snel konden worden bereikt. Zo 
groeide de vloot aanzienlijk.

Later namen de ‘boordvliegtuigen’ een belangrijk 
aandeel in, namelijk als bewapening van 
vliegdekschepen. We kennen allen de naam van 
Hr.Ms. Karel Doorman. Dit waren letterlijk de 
‘tanden’ van de marine.
Taken veranderen in de loop van de tijd. 
Op vliegkamp Valkenburg werden Orion 
patrouillevliegtuigen gestationeerd die Russische 
onderzeeërs moesten opsporen in de Atlantische 
wateren. Later zocht men drugsschepen bij de 
Nederlandse Antillen. En er kwamen reddings-, 
transport- en boordhelikopters die op vliegkamp 
De Kooy werden geplaatst.

De politiek heeft ook in deze eeuw invloed gehad: 
de Orions zijn verkocht en de helikopters zijn 
samengevoegd met die van de Landmacht in het 
Defensie Helikopter Commando.

Een van de gebouwen van de Traditiekamer van de 
Marine Luchtvaart Dienst (foto: A. Littel)

Bezoek aan Den Helder
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Bezoek aan Den Helder

De basis voor de Traditiekamer is pas eind jaren 
zestig gelegd door luitenant ter zee vlieger 
René Blom, die objecten van de MLD begon 
te verzamelen. De huidige collectie is in 1994 
officieel geopend. In de mooie huidige behuizing 
is werkelijk alles aanwezig dat verwijst naar de 
MLD, dus zowel alle luchtvaartuigen (behalve de 
Orion) als de uitrusting van de bemanning, en 
daarnaast vele foto’s van bijzondere momenten. 
Deze collectie wordt door meer dan 30 vrijwilligers 
onderhouden. ‘Vrienden’ van de Traditiekamer 
maken dit mogelijk met een jaarlijkse donatie.
Een bezoek (op afspraak) zeker waard. 
Let ook op het jubileumboek ‘Een eeuw 
Marineluchtvaartdienst 1917-2017’, dat is voor 
krap € 40 nog te koop1.

Zaterdag fortendag
Met de forten Op de Harssens en Erfprins gaan 
we verder terug in de geschiedenis.
Op zaterdag 25 mei worden we ontvangen 
in de Marine Officiers Club nabij Fort op de 
Harssens, alwaar een prachtig uitzicht is over 
de marinehaven en het Marsdiep. Hier licht 

1   Hardcover, 450 pagina’s, te koop in de Traditiekamer MLD 
of te bestellen via info@traditiekamer.mld onder gelijktijdige 
betaling van € 39,90 + € 7,- verzendkosten op bankrekeningnr. 
NL53 RABO 0370 5018 53. Vermeldt daarbij het bezorgadres.

onze correspondent Jan van Tongeren in een 
presentatie het ontstaan toe van de oudste 
stelling van Nederland en haar acht forten en 
met name het Fort Erfprins. 
Direct hierop vertelt Jack Heerlien (vrijwilliger en 
gids) hoe het Fort Op de Harssens is ontstaan, en 
hoe het in de afgelopen jaren is schoongemaakt 
en opgeknapt door vijf vrijwilligers.

Het Fort Erfprins dateert uit de tijd van de 
Franse bezetting. Het is één van de grote forten 
in een sterke omwalling die keizer Napoleon 
Bonaparte nodig achtte ter bescherming van 
een groot marinereduit. Langs de westkust van 
zijn rijk versterkte hij Saint Nazaire, Antwerpen 
en Den Helder. In Den Helder gaf hij opdracht 
tot de bouw van een haven en een scheepswerf 
(nu de voormalige Rijkswerf Willemsoord). 
De bescherming tegen een landleger en een 
aanvallende vloot werd geleverd door de forten 
Morland (nu Kijkduin), Lasalle (nu Erfprins), 
Dufalga, l’Ecluse (nu Dirks Admiraal) en een fort 
bij de Waddenzee. Rond 1825 werden deze forten 
verbonden met een liniedijk. Direct na de aanleg 
van het Noordhollands Kanaal in 1824 werd bij 
de monding van dit kanaal in de Waddenzee 
het Fort Westoever aangelegd, in 1833 gevolgd 
door Fort Oostoever en in 1879 uiteindelijk het 
pantserfort Op de Harssens.

Overzicht van de Stelling van Den Helder (tekening Lex Tempelman)
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Bezoek aan Den Helder

Bezoek Fort Erfprins
Bijzonder is op Fort Erfprins het zeefront. 
Hier werden tussen 1875 en 1878 twee bastions 
(Egmond en Dumoulin) en een ‘zeeravelijn’ 
vervangen door een enorme kazerne met bomvrije 
gronddekking (283 meter lang en bedoeld voor 
de legering van 1000 manschappen), waarboven 
vier geschutsopstellingen voor zware kanonnen 
24 cm getrokken geschut, die de zee tot op 
enkele kilometers bestreken. Op de westpunt 
zit een kleine caponnière die de frontgracht 
flankeert. Deze frontgracht is bij een recente 
dijkversterking verloren gegaan.

’s Middags gaan we per touringcar naar Fort 
Erfprins en bekijken we deze zeefrontkazerne en 
de geschutsopstellingen. De immense afmetingen 
van de kazerne besef je pas, als je er over de volle 
lengte doorheen loopt. Een schier eindeloze 
afwisseling van slaaplokalen, wasruimten en 
keukens. En onder elke geschutsopstelling een 
werkplaats met handlift voor de samenstelling 
van de granaten en de toevoer naar de kanonnen.

De immense afmetingen van de kazerne besef je pas als je 
er over de volle lengte doorheen loopt (foto: A. Littel)

Geschutsemplacement op de zeefrontkazerne. De kanonnen draaiden met wieltjes over een ronde rails met gradenverdeling. 
Op één emplacement is nog een minispoorlijntje voor de aanvoer van kardoezen aanwezig (foto: A. Littel)
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Bezoek aan Den Helder

De geschutsopstellingen zijn in de mobilisatie 
van 1939 gerenoveerd waarbij het 24-cm-geschut 
werd vervangen door 15-cm-scheepskanonnen.  
Ook de Duitse bezetter heeft wat zaken 
toegevoegd, waaronder met name zwaar 10,5-cm-
luchtafweergeschut dat werd bediend door de 
Marine-Flak-Abteilungen 804 en later 808. Alle 
kanonnen zijn nu helaas verdwenen (afgevoerd 
naar Duitsland), maar de opstelplaatsen met 
draaicirkels en (soms nog) aanvoerspoorlijntjes 
voor de granaten zijn nog steeds indrukwekkend. 

Na de Tweede Wereldoorlog is het fort tijdelijk 
in gebruik voor diverse doelen, en vanaf 1960 
huisvest het twee marinescholen onder de naam 
‘Marinekazerne Erfprins’. Tegenwoordig beheert 
de Werkgroep ‘t Erfdeel’ de zeefrontkazerne 
en de Helderse poort, alwaar die exposities 
heeft ingericht en rondleidingen verzorgt. We 
mogen ervaren dat dit gedreven gidsen zijn, 
die merendeels zelf op de kazerne en met het 
geschut hebben gewerkt.

Fort Op de Harsens
Dit fort dateert van 1879. Nieuwe inzichten 
in verdediging tegen oorlogsschepen waren 
leidend bij het ontwerp. Ook de ervaringen in 
de Frans-Duitse-oorlog waren van invloed.
Taak was het afsluiten van de toegang tot het 
Noordhollands Kanaal en het beheersen van het 
Marsdiep en Balgzand en daarmee de vaarroute 
over de Zuiderzee naar Amsterdam.
Gekozen is voor een compact pantserfort 
met een droge gracht en aan de keelzijde een 
contrescarpgalerij met de meeste verblijven voor 
manschappen en officieren. Centraal is een 
hoofdgebouw dat wordt gedomineerd door twee 
geschutstorens met daarop twee pantserkoepels 
met elk twee kanonnen kaliber 30,5 cm lang 
25. We krijgen het smeuïge verhaal verteld, 
dat de bewoners van Den Helder hun ramen 
moesten open zetten wanneer er oefenschoten 
met deze kanonnen plaatsvonden, want anders 
vloog het glas eruit. Men vraagt zich dan af, 
hoeveel trommelvlies de kanonniers dan nog 
overhielden.
De meeste vertrekken in het hoofdgebouw dienen 
als opslagplaats voor kardoezen of buskruit 
of als werkplaats om deze kardoezen gereed 
te maken voor afvuren. Contrescarpgalerij en 
centraal hoofdgebouw zijn verbonden met drie 
poternes die tevens de nabijverdediging in de 
droge grachten kunnen leveren met behulp van 
mitrailleurs.

In de Tweede Wereldoorlog zijn de 
geschutskoepels en de kanonnen afgevoerd naar 
Duitsland. Alleen de ‘voorpantser-ringen’ zijn 
achtergebleven, omdat deze waren ingemetseld. 
Kennelijk vond de Duitse bezetter het alleen 
belangrijk om hier licht luchtafweergeschut 
paraat te hebben. Voor vijandelijke schepen was 
er de Atlantikwall.

De rondleiding voert door het gehele fort en is 
een soort doolhof met smalle passages. Daarom 
splitsen de deelnemers zich in vier groepen 
die elk op een ander punt starten. Hoewel het 
fort zeer compact is ontworpen om te passen 
op de zandplaat ‘Harssens’ (er is ook een 
zeewering nodig!), ervaren we het doolhof van 
de wandeling als zeer uitgebreid. Na alle gedraai 
is elk gevoel voor richting verdwenen. We krijgen 
dan ook alles te zien. Hier en daar is er nog 

Plattegrond van Fort Op de Harssens (tekening Lex 
Tempelman).

Gedeelte van droge gracht Fort Op de Harssens; hier het 
schoongemaakte keelgedeelte met ramen die nog veel 
onderhoud vragen (foto: A. Littel)
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‘werk in uitvoering’. Zo is van de droge gracht 
alleen het deel aan de keelzijde van zand en puin 
ontdaan. Ook verkeren veel ramen, luiken en 
deuren nog in hun deplorabele naoorlogse staat. 
Maar het is zeer indrukwekkend wat vijf vrijwillige 
medewerkers hier inmiddels hebben bereikt. 
Daarbij moet worden vermeld, dat de Stichting 
Herstelling heeft geholpen met het leeggraven 
van de gracht en sommige ruimten.

In de buurt van de toegangstrap is in één van de 
verblijfsruimten van de contrescarpgalerij een 
voorlopige expositie over dit fort en het gebruik 
ervan ingericht. Een mooie en groeiende 
collectie, die ongetwijfeld nog een betere 
behuizing gaat krijgen. Om de successen van de 
vrijwilligers te kunnen vieren, is in één van de 
verbindingsgangen zelfs een sfeervolle eetruimte 
ingericht.
De restauratie van de geschutskoepels is 
helaas onmogelijk omdat in 1959 op de 
muren van de geschutstorens een nieuw 
Havencoördinatiecentrum is gebouwd. Dit 
overziet zowel de veerboothaven van TESO als 

de Marinehaven. Bij de rondwandeling lopen 
we enkele malen onder de betonnen plaat door 
waarop het kantoor is gebouwd. Ondergronds is 
alles nog intact en beloopbaar.
We verlaten het fort met het besef, dat er in 
enkele jaren tijds veel vooruitgang is geboekt 
met het bezoekbaar en beleefbaar maken van dit 
intrigerende fort.

Na afloop van de bezoeken aan de forten Op 
de Harssens en Erfprins worden we nogmaals 
ontvangen in de Marine Officiers Club en 
praten we met een drankje in de hand na over 
de opgedane indrukken. Correspondent Jan 
van Tongeren bedankt namens iedereen Frits 
van Horn en zijn CEE-medewerkers voor deze 
mooie zomerexcursie. Het is goed toeven op 
het buitenterras in de warme zon en met het 
schitterende uitzicht over de Marinehaven. 
Bijna met spijt vertrekt men dan toch tegen vijf 
uur naar auto of touringcar om de terugreis te 
beginnen.

Ad Littel

Aanzicht van de Kazerne in zeefront van Fort Erfprins (foto: A. Littel)
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Fort Rijnauwen en de verdediging van de Houtense Vlakte

De opneming van de stad Utrecht binnen 
de Hollandse Waterlinie vond plaats in een 
tijd dat het aanvalsgeschut geruime tijd geen 
grote ontwikkelingen kende. Dit veranderde 
met het op stoom komen van de industriële 
revolutie midden 19e eeuw. De wedloop tussen 
aanval en verdediging raakte vanaf toen in een 
versnelling die noodzaakte tot steeds meer en 
snellere aanpassingen van verdedigingslinies 
om weerstand te kunnen blijven bieden aan het 
mobieler, krachtiger en nauwkeuriger wordende 
aanvalsgeschut.

Direct oostelijk van Utrecht ligt de Houtense 
Vlakte, een brede niet inundeerbare strook 
grond die een aanvaller alle gelegenheid bood 
om de krachten optimaal te ontplooien. De 
verdediging van dit hoofdacces binnen de 
waterlinie resulteerde in de bouw van diverse 
fortificaties, waaronder Fort Rijnauwen. 
Dit artikel belicht de geschiedenis van Fort 
Rijnauwen als onderdeel van de verdediging op 
de Houtense Vlakte.

Voorgeschiedenis van de Utrechtse Linie
De aanleg en ontwikkeling van wat we nu kennen 
als de Nieuwe Hollandse Waterlinie [NHW] 
kent een lange geschiedenis en is onderhevig 
geweest aan wisselende inzichten. Sinds de inval 
van de Fransen in 1672 was de hoofdverdediging 
van West Nederland geconcentreerd in wat nu 
bekend staat als de Oude Hollandse Waterlinie 
[OHW]. Het gekozen traject berustte daarbij op 
het grootschalig en tamelijk ongecontroleerd 
maar verzekerd succesvol onder water zetten 
van aansluitende polders.

Al geruime tijd bestond echter de wens om de 
strategisch gelegen stad Utrecht op te nemen 
binnen de waterlinie en de inundaties beter te 
kunnen begrenzen en controleren. Het concept 
van de Utrechtse Linie werd in 1811 op initiatief 
van generaal Cornelis Kraijenhoff onder de 
aandacht van Napoleon gebracht en in 1812 
nader uitgewerkt. Deze uitwerking zette zich na 
1813 voort tijdens de eerste jaren van het nieuwe 
Koninkrijk der Nederlanden waarin Kraijenhoff 
als vestingbouwkundige een prominente functie 
bleef vervullen.

Aanleg eerste fortengordel
In de periode 1817-1826 zijn de eerste forten 
van het centrale deel van de NHW in een ring 
om Utrecht gebouwd. Het waren gesloten 
aardwerken naar Frans model die in de periode 
1840-1850 werden voorzien van bomvrije 
onderkomens. De betrof Fort De Gagel, Fort aan 
de Klop, Fort Blauwkapel, Fort aan de Biltstraat, 
Fort Het Vossegat, de vier Lunetten op de 
Houtense Vlakte en Fort bij Jutphaas.

De stad lag hiermee buiten het bereik van het 
toenmalig gladde voorlaadgeschut dat een 
maximale dracht van 2 km had. Door de ligging 
tegen de zandgronden van de Utrechtse heuvelrug 
en de hogere gronden rondom de Kromme Rijn 
waren de inundaties aan de oostzijde van de stad 
smal maar nog net voldoende om bescherming te 
bieden aan de verdedigingswerken.

Fort Rijnauwen en de verdediging 
van de Houtense Vlakte

Stelling van Utrecht, omstreeks 1885.
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Drie fortenplan en uiteindelijk twee fortenplan.

Dat veranderde toen omstreeks 1860 het 
voorlaadgeschut met getrokken loop werd 
ingevoerd. Dit geschut had een maximale 
dracht van 3,5 km. Met de bestaande ring van 
forten was het niet langer mogelijk de stad 
Utrecht en de daar gelegen troepen afdoende 
te vrijwaren van beschietingen. Besloten werd 
tot de bouw van een tweede fortenlinie op 3 tot 
5 km van de stad. Daar ligt echter ten oosten 
van de stad aan weerszijden van de Kromme 
Rijn de Houtense Vlakte; een omvangrijk 
gebied bestaande uit niet inundeerbare oude 
rivierstroomruggen. Dit brede gebied vormde 
het hoofdacces van de NHW en vergde een 
ander type fortificatie dan de tot dan toe 
gebruikelijke accesforten.

Discussie over nieuwe forten
De eerste voorstellen voorzagen in de bouw 
van drie forten. Het plan hiervoor was in 
1864 afkomstig van de Minister van Oorlog, 
artillerieofficier J.W. Blanken. In 1866 waren 
de ontwerpen van Eerstaanwezend Ingenieur 

[EAI] G.J. Keiser en zijn ontwerper tekenaar 
G.Z.P. Marcella, bestekken en begrotingen 
gereed maar viel – door interne conflicten – 
het kabinet waarvan Blanken deel uitmaakte. In 
het nieuwe Kabinet werd Cavalerieofficier J.A. 
van den Bosch Minister van Oorlog. Deze vond 
dat kon worden volstaan met twee forten: één 
bij Rijnauwen en één bij Vechten. Wel achtte 
de minister verdere versterking ten noorden 
van Utrecht met twee forten noodzakelijk: de 
latere forten op de Ruigenhoekse Dijk en op de 
Voordorpse Dijk. Van een 3 fortenplan kwam 
het dus tot een 2+2 fortenplan.

De met de uitwerking belaste genieofficieren 
bleven bezwaar houden tegen het nieuwe plan 
en pleitten voor drie elkaar flankerende en 
ondersteunende forten op de Houtense Vlakte. 
Het zich niet daarmee kunnen verenigen 
resulteert in het vervroegd met pensioen gaan 
van de EAI Keiser in Utrecht. Zijn opvolger en 
tevens commandant van de Stelling Utrecht is 
in 1867 de invloedrijke M.D. Graaf Van Limburg 
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de forten Bijlmer en Pannerden. De totale 
kosten voor de vier Utrechtse forten mochten 
de 2,3 miljoen gulden niet overschrijden. Tevens 
bestond voor Rijnauwen de restrictie van de 
omvang van de 23 hectare aan al onteigende 
gronden.

Van de zeven ingediende ontwerpen werd 
uiteindelijk gekozen voor dat van Kapitein der 
genie Holtzshue, een naaste medewerker van 
Van Limburg Stirum. Het betrof een hybride 
tracé met zowel polygonale als gebastioneerde 
elementen. De Antwerpse forten van Brialmont 
hadden duidelijk als inspiratie gediend voor de 
frontwal.

De commissie paste het fortontwerp wel verder 
naar eigen inzicht aan omdat het meende dat 
de binnenzijde van de tot dan in Nederland 
gebruikelijke bastions door de toegenomen 
nauwkeurigheid van het belegeringsgeschut 
gemakkelijk vanuit het veld kon worden 
beschoten. Alleen met een fort ingericht volgens 
het polygonale stelsel zou het geschut op de 
hoofdwal voldoende beschermd worden tegen 
enfilerend4 vuur. In dit stelsel krijgen de forten 
een eenvoudige veelhoekige vorm. Op de lange 
doorlopende hoofdomwalling staan het lange 
afstandsgeschut en de vuurmonden voor het 
bestrijken van het voor- en tussenterrein. 

Stirum1. Deze uitte direct forse kritiek op de 
ontwerpen van de nieuwe forten. De toetsing op 
tactische en technische waarde liet volgens hem 
veel te wensen over.

Duidelijk is dat de elkaar snel afwisselende 
ministers op het Departement van Oorlog in 
deze periode door hun militaire achtergrond 
als inhoudelijke vakministers een sterke 
persoonlijke voorkeur uitspraken voor de 
gewenste wijze van fortificeren. Tegelijk ontstond 
tegen de achtergrond van de snelle ontwikkeling 
van aanvalswapens een nieuw zelfbewustzijn 
onder een groep ambitieuze genieofficieren met 
invloedrijke contacten.

Deze complexe inhoudelijke discussie had plaats 
binnen een opmerkelijke dynamiek van enerzijds 
een groeiend kostenbewustzijn en anderzijds een 
steeds grotere urgentie door de snelle expansie 
en toenemende dreiging van Pruisen.2 De bouw 
van het meest urgent geachte Fort bij Vechten 
werd daarom, ondanks alle meningsverschillen, 
onder sterke politieke druk begin 1868 dan toch 
aanbesteed, zij het in een goedkope variant en 
voorlopig zonder reduit.

Als dan ook een verder versoberd nieuw ontwerp 
voor Fort Rijnauwen wordt voorgesteld (het 
'moot'-ontwerp: een compacte variant van Fort 
Vechten waarbij het frontbastion ontbreekt), gaat 
Van Limburg Stirum ertoe over de ontwerpen 
door een buitenstaander te laten beoordelen. 
Zijn oog valt in juni 1868 op de Belgische kolonel 
H.A. Brialmont die interesse toont in de NHW 
en dan in Europa dankzij zijn fortontwerpen 
en publicaties furore maakt en geldt als een 
autoriteit op het gebied van vestingbouw. 
Zoals verwacht uitte Brialmont ongezouten 
kritiek op de hem getoonde fortontwerpen; te 
veel onoverzichtelijke van traversen vergeven 
kwetsbare bastions en te weinig courtines met 
voldoende opstelplaatsen voor frontaal vurend 
geschut.3 Van Limburg Stirum voelde zich 
gesterkt in zijn opvattingen wat resulteerde in 
een patstelling tussen voor- en tegenstanders van 
de diverse fortenplannen.

Commissie beslist
Om de patstelling te doorbreken installeert 
de Minister van Oorlog op 15 juli 1868 een 
adviescommissie met deskundigen die een keuze 
moet maken uit de ontwerpen voor Rijnauwen, 
Voordorpse Dijk en Ruigenhoekse Dijk alsmede 

Fort Rijnauwen en de verdediging van de Houtense Vlakte

1 Wetenschappelijk goed onderlegde genieofficier (1807-1891) 
die tot de vertrouwelingen van het Nederlandse Koningshuis 
behoorde. Zijn vader was luitenant-generaal en secretaris van 
de Prins van Oranje (1813). Had in 1831 meegevochten bij 
de strijd om de Citadel van Antwerpen, daar een onderbeen 
verloren en de Militaire Willemsorde ontvangen. Was een vurig 
pleitbezorger van de persoonlijke dienstplicht. Tijdens de 
mobilisatie 1870-1871 commandant van de NHW en van 6 juli 
1872 tot 15 september 1873 Minister van Oorlog.

2 De snelle overwinningen van Pruisen op de buurlanden 
Denemarken (1864) en Oostenrijk (1866) alsmede de aanzet 
tot een verbond van alle Duitse staten, gaven alle aanleiding tot 
zorg voor de onafhankelijkheid van Nederland.

3 Vanaf 1864 circuleren diverse ontwerpen voor de forten op de 
Houtense Vlakte. De eerste ontwerpen van Keiser waren voor-
zien van moderne stalen geschutskoepels. In de latere ontwer-
pen van Kapitein der genie J.H. Kromhout (naar wie in 1913 
de Kromhoutkazerne is vernoemd) zijn deze vervangen door 
experimentele maar eveneens kostbare pantsergeschutempla-
cementen. Bij het definitieve ontwerp voor Fort bij Vechten 
zijn deze wegbezuinigd. De bezuinigingsdrift bereikt een voor 
velen ontoelaatbaar niveau bij het 'moot'-ontwerp voor Fort bij 
Rijnauwen.

4 Enfileren: het in de lengterichting onder vuur nemen van een 
doel of terreinstrook.
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aan grachten en het glacis bedraagt het oppervlak 
bijna 32 hectare. Daarmee is Rijnauwen het 
grootste fort van de NHW. 

Het in september 1868 door de commissie 
gepresenteerde ontwerp werd door de minister 
snel door de Tweede Kamer geloodst waarna nog 
voor het einde van het jaar de aanbesteding kon 
plaatsvinden. Fort bij Rijnauwen werd uiteindelijk 
in de jaren 1869-1871 als buitenbeentje van de 
Nederlandse vestingbouw gebouwd. Dezelfde 
commissie besloot namelijk tegelijk tot een meer 
traditioneel gebastioneerd ontwerp voor de 
forten op de Ruigenhoekse Dijk en Voordorpse 
Dijk. Een gedenkplaat boven de ingang van het 
reduit in Fort Rijnauwen herinnert nog altijd aan 
de werkzaamheden van de commissie.

Bouw van het fort
Het fort werd op 15 december 1868 aanbesteed 
en voor 758.000 gulden aangenomen door P.J. 
Lienders uit Middelburg. In juli 1870 breekt de 
Frans-Duitse Oorlog uit en worden de forten 
van de NHW in staat van verdediging gebracht. 
Rijnauwen was toen dus nog in aanbouw maar 
al bruikbaar als opstelplaats voor geschut. De 
bouw verliep verder zonder grote problemen en 
werd medio 1871 opgeleverd. Een bijzondere 
gebeurtenis was een inspectiebezoek van koning 
Willem III op 1 september 1870. Van dit bezoek 
zijn twee foto's bewaard gebleven met daarop 'het 
juichende werkvolk' en veel (deels ingetekend) 
vlagvertoon.

Geretrancheerd kamp voor offensieve acties
Bij de plannen voor beide forten zag het 
veldleger voor zichzelf een belangrijke rol 
weggelegd. Het veldleger vertraagde waar 
mogelijk de opmars vanaf de grenzen zodat 
de inundaties tijdig konden worden gesteld. 
Voor een op de NHW terugvallend veldleger 
boden de niet inundeerbare hoge gronden 
voor Naarden en de Houtense Vlakte naast een 
veilige terugtocht echter juist ook kansen voor 
offensieve acties. In plaats van opgesloten achter 
de NHW lijdzaam een belegering te moeten 
weerstaan, zou het geretrancheerd kamp als basis 
dienen voor heroïsche ‘met de blanke sabel’ uit 
te voeren charges tegen een belegerende vijand. 
Een soortgelijk kamp zou op de hoge gronden 
voor Naarden worden gerealiseerd (Offensief 
voor Naarden) waardoor een belegeraar op twee 
punten door het veldleger kon worden ‘verrast’ en 
zo mogelijk in de tang kon worden genomen. De 

Het geschut voor het flankeren van de fortgracht 
komt in front- en zijcaponnières; laag aan de 
voet van de hoofdwal gelegen gekazematteerde 
uitbouwen, onzichtbaar voor een aanvaller in het 
voorterrein. Het rechter zijfront wordt vergroot 
zodat meer geschut kan worden opgesteld 
voor de flankering van Fort bij Vechten en de 
wegen in het tussenterrein. Door de ligging 
op de niet inundeerbare Houtense Vlakte 
moesten een dubbele gracht en de Kromme 
Rijn de vereiste stormvrijheid garanderen. 
Hiervoor diende uiteindelijk toch nog extra 
grond te worden aangekocht waardoor de totale 
grondverwervingskosten uiteindelijk opliepen 
tot 142.338 gulden.

De commissie maakte het ontwerp wel 
goedkoper door het voorgestelde, op Brialmonts 
forten gelijkende, reduit te vervangen door een 
vijfhoekig van caponnières voorzien ontwerp 
van de hand van de Inspecteur-generaal der 
fortificatiën W.S. van der Hart-Beek. Dit ontwerp 
werd ook bij het in aanbouw verkerende Fort bij 
Vechten toegepast.

Het uiteindelijke hoofdwerk heeft als grondplan 
een onregelmatige vierhoek van 360 (voorfront) 
bij 240 (rechter zijfront) bij 195 (linker zijfront) 
bij 420 (keelfront) meter. Tezamen met het stelsel 

Fort Rijnauwen en de verdediging van de Houtense Vlakte

Fort bij Rijnauwen 1879.



11

hoofdwerk kunnen worden verdreven of op z'n 
minst worden opgehouden en het verder gebruik 
van het fort ontzegd. Dit zou het achter het fort 
gelegerde veldleger de gelegenheid bieden het 
gehele fort te heroveren.

De commissie beschouwde hoofdwerk en 
reduit dus als afzonderlijke eenheden, elk met 
een eigen bezetting en taak. Voor die tijd was 
dat in Nederland uiterst ongewoon: bomvrije 
wachthuizen en kazernes dienden tot dan toe 
voor de bezetting van het hele werk. 

offensieve ambities van het Veldleger bleken na 
gereedkomen van de forten met de beschikbare 
middelen echter een kort leven beschoren.

Reduit
Bijzonder in de verschijningsvorm en functie is 
het reduit. Het was ontworpen als zelfstandig 
verdedigbare werk binnen het eigenlijke fort. Het 
beschikte daartoe over een eigen toegang. Mocht 
een vijand het fort binnendringen en zich op de 
hoofdwal vertonen dan zou die vanaf het reduit 
met een hevig kartets- en geweervuur weer uit het 

Fort Rijnauwen en de verdediging van de Houtense Vlakte

Fort Rijnauwen - Reduit (foto: H.E.L. Bakker)

Reduit van Rijnauwen, langsdoorsnede.
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De Duitse firma Krupp had het eerste 
achterlaadgeschut met getrokken loop ingevoerd 
wat resulteerde in een hogere vuursnelheid. Ook 
het krombaangeschut was voorzien van getrokken 
lopen wat in combinatie met nieuwe puntvormige 
granaten het mogelijk maakte om deze granaten 
met een grotere nauwkeurigheid en grotere 
invalshoek meer schade te laten veroorzaken. 
In combinatie met kartetsen verminderde de 
waarde van beschermende borstweringen voor 
het geschut, de bedieningsmanschappen en in 
het fort gelegerde infanterie.

Tijdens de mobilisatie van 1870-1871 werd 
vooral het gemis aan dekkingsmogelijkheden 
voor manschappen en materieel ervaren. De 
bouw van bomvrije gebouwen (voorzien van 
gronddekkingen van 3 meter rustend op 1 
meter dik metselwerk met een aanaarding van 
minimaal 6 meter) moest hierin voorzien. Op 
Rijnauwen resulteerde dat tussen 1877 en 1885 
in de bouw van een grote bomvrije kazerne, 
bomvrije remises, munitie- en kruitmagazijnen, 
artillerieloodsen en de verdere aanaarding van 
gebouwen. Naast metselwerk nu deels ook in 
kalktrasbeton. Ook werden de toegangspoternes 
dichtgemetseld en vervangen door nieuwe open 
toegangscoupures in de keelwal.

In de periode 1877-1881 werd de fortificatie van 
de Houtense Vlakte voltooid met de realisatie 
van twee laatste verdedigingswerken op de beide 
flanken: noordelijk het Werk aan de Hoofddijk 
en zuidelijk Fort bij 't Hemeltje. Hiermee 
ontstond een complete tweede ring van forten 
om Utrecht. De eerste uit 1817-1826 daterende 
ring van forten bleef als ondersteunende linie 
gehandhaafd. 

Reiche-kazematten
De kazematten in de caponnière en de 
naar vijandszijde vurende flankbatterijen, 
werden ingericht volgens de inzichten van 
de Duitse vestingbouwkundige Reiche. 
Door de kenmerkende voorbij de voormuur 
uitstekende gewelven en tussenmuren werden 
de schietopeningen beter beschermd tegen 
schuin van voren invallende schoten. Uit 
schietproeven in 1891 bleek de rookontwikkeling 
in de Reiche-kazematten echter zo hevig dat 
de bedieningsmanschappen na het lossen van 
een schot zich soms wel tot 10 minuten uit de 
kazematten moesten terugtrekken. De luchtdruk 
veroorzaakte tevens schade aan deuren en ramen. 
Met het verder buiten het schietgat laten steken 
van de kanonloop door deze op kazemataffuiten 
te plaatsen werden de problemen grotendeels 
opgelost.5

Nieuwe ontwikkelingen en inzichten noodzaken 
tot aanpassingen
Al snel na oplevering begonnen de eerste 
aanpassingen en verbeteringen aan het Fort bij 
Rijnauwen in de voortdurende wedloop tussen 
aanvalswapens en verdedigingswerken. Het fort 
was ontworpen om weerstand te bieden tegen 
getrokken voorlaadgeschut met een kaliber van 
12 tot 15 cm.

Fort Rijnauwen en de verdediging van de Houtense Vlakte

Fort Rijnauwen- Frontcaponnière (in aanbouw) krijgt op 
1 september 1870 bezoek van koning Willem III (foto: 
Rijksarchief in Utrecht)

Fort Rijnauwen, caponnière met Reiche kazematten (foto: 
K.J. Onrust)

5 Tussen 1880 en 1899 vonden grootschalige legeroefeningen 
plaats binnen de Stelling van Utrecht. Deze brachten voortdu-
rend tekortkomingen en nieuwe verbeterpunten aan het licht 
en resulteerden in het opstellen van handleidingen voor het 
gebruik van de forten in oorlogstijd; de memoires van verdedi-
ging.
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Nauwelijks waren al deze werken in 1885 gereed 
of ze waren alweer verouderd door de invoering 
van de granaat met brisante springstoffen 
(schietkatoen en picrinezuur). Deze granaat 
had een 12 tot 16 maal grotere uitwerking dan 
de van buskruit voorziene projectielen. Dat 
gecombineerd met de bij de aanvaller bekende 
ligging van forten en de voor de verdediger 
onbekende opstelling van aanvalsbatterijen 
maakte dat het concept van forten in de NHW 
als geconcentreerde artilleriesteunpunten had 
afgedaan. Spreiding van manschappen en geschut 
buiten de forten om de trefkans te verkleinen 
werd nu het nieuwe credo. Fort Rijnauwen is 
vanaf dan een stormvrij infanteriesteunpunt met 
flankerend geschut ter ondersteuning van het 
tussenterrein en naastgelegen werken.

Na 1885 wordt aan het fort weinig meer gedaan. 
In 1899 wordt nog wel de rechter keeluitbouw 
van het reduit geschikt gemaakt om als 
traditore kazemat te dienen voor twee 6 cm 
snelvuurkanonnen ter flankering van Fort bij 
Vechten. 

Om een vrij schootsveld te verkrijgen werd het 
zuidelijke deel van het glacis in de keel van het 
reduit gedeeltelijk afgegraven en gebruikt om de 
voor- en zijgracht van het reduit te dempen.

Mobilisatie 1914-1918
Met het uitbreken van de Eerste Wereldoorlog 
mobiliseerde het Nederlandse leger en werd de 
NHW, dit maal inclusief Fort bij Rijnauwen, in 
staat van verdediging gebracht. In een periode 
van vier jaar werd Rijnauwen onderdeel van een 
doorlopende infanteriestelling die zich uitstrekte 
over de volle breedte van de Houtense Vlakte: van 
de Koppeldijk ten westen van Fort bij ‘t Hemeltje 
tot het Werk aan de Hoofddijk in het noorden. 
Uiteindelijk werd deze uitgebouwd tot een 
volwaardige dubbele loopgravenlinie, beschermd 
door uitgebreide prikkeldraadhindernissen en 
voorzien van colonnewegen, onderkomens, 
geschutsbatterijen en betonnen schuilplaatsen 
naar voorbeeld van de aan het front in België en 
Frankrijk ontstane verdedigingslinies.

De twee in 1899 gerealiseerde traditore  kazematten in de rechter keelflank van het reduit (foto: K.J. Onrust)
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6 In Saillant 2017-3 staat een artikel van auteur over de ontwik-
keling en bouw van deze 'compensatie'-kazematten rond het 
Lekkanaal bij Nieuwegein. 

Groepsschuilplaatsen 1915 en 1918 met aanzet van de infanteriestelling tussen Rijnauwen en Vechten (foto: K.J. Onrust)

Het zwaartepunt lag op de glacis en het terrein 
tussen de forten Vechten en Rijnauwen. Daar 
is de complete ontwikkeling terug te vinden 
van scherfvrije groepschuilplaatsen (1915), 
uit losse geschakelde segmenten bestaande 
motenschuilplaatsen (1916), via gewapend 
betonnen monolietconstructies (1917) tot de 
naar Duits voorbeeld geconstrueerde zware 
gewapend betonnen schuilplaatsen van het 
'type 1918'.

Door de verwachtte hoge grondwaterstand 
bij volledige inundatie zijn de stellingen 
buiten de forten in zandlichamen boven het 
maaiveld aangelegd. Voornoemde betonnen 
schuilplaatsen gingen vrijwel volledig in deze 
zandlichamen op. Na het afvoeren van het 
zand aan het einde van de mobilisatie bleven 
de schuilplaatsen als losse elementen, ontdaan 
van hun samenhang in het landschap, achter. 
Alleen op het glacis van de forten Rijnauwen 
en Vechten kan men zich tegenwoordig 
nog een beeld vormen van de wijze waarop 
deze betonnen schuilplaatsen binnen een 
loopgravenstelsel werden ingepast. 

Interbellum
In 1922 gaat de NHW als Oostfront op in de Vesting 
Holland. Door omvangrijke bezuinigingen is 
er binnen de defensiebegroting onvoldoende 
geld om het Oostfront te verbeteren met de 
bouw van 100 wenselijk geachte, conform 
Voorschrift Inrichting Stellingen [VIS] 
ontworpen betonkazematten. Alleen wanneer 
de linie door nieuwe infrastructuur wordt 
doorsneden of schootsvelden worden aangetast, 
volgt compensatie in de vorm van nieuwe geheel 
betonnen VIS-kazematten en vanaf 1938 van 
een gietstalen koepel voorziene meer compacte 
G-kazematten. De daarmee gemoeide kosten 
komen ten laste van de veroorzaker. Aan de 
oost- en zuidkant van Utrecht worden tussen 
1934 en 1939 op die wijze een twintigtal extra 
kanon- en mitrailleurkazematten gerealiseerd.6 

Met de opkomst van nazi-Duitsland en de 
militaire bezetting van het Rijnland, alsmede 
de snelle doorontwikkeling van (snel)wegen 
en motorvoertuigen, ontstaat de angst op een 
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weg tussen Fort Het Vossegat en de Lunetten op 
de Houtense Vlakte.

In oktober 1939 start een intensief 
bouwprogramma om de stellingen te voorzien van 
zware gewapendbetonnen groepschuilplaatsen 
(door hun vorm later aangeduid als pyramides; 
type P) en G-kazematten voor zware mitrailleurs 
en antitankgeschut. Uit deze tijd dateren de nu 
nog aanwezige G-kazemat met groepsschuilplaats 
type P op de noordelijke frontwal en enkele 
groepsnesten met groepschuilplaatsen type P in 
het glacis van Fort bij Rijnauwen.

Na de wisseling van het opperbevel in februari 
1940 wordt in maart 1940 besloten de 
Grebbelinie aan te wijzen als hoofdverdediging 
waar alle verdere bouwactiviteiten zich voortaan 
zullen concentreren. Het Oostfront Vesting 
Holland krijgt hiermee feitelijk de status van 
reservestelling. De tot dan toe aanwezige 
veiligheidsbezetting wordt daarbij merendeels 
overgeplaatst naar elders.

Meidagen 1940
Na de Duitse inval worden op 11 mei 1940 
de laatste op de Houtense Vlakte aanwezige 

plotselinge strategische overval die voorkomt 
dat het Nederlandse leger kan mobiliseren. In 
de periode 1936-1938 worden op de Houtense 
Vlakte als goedkope tegenmaatregel 24 
aanwezige schuilplaatsen van het type 1918 door 
genietroepen voorzien van een schietgat en 
omgebouwd tot eenvoudige mitrailleurkazemat.

Mobilisatie 1939-1940
Bij het uitbreken van de Tweede Wereldoorlog 
begint het in staat van verdediging brengen 
van de Vesting Holland. Het concept van een 
stelling met een doorlopende loopgraaflinie 
was inmiddels ingewisseld voor een in de 
diepte uitgebouwd systeem van losse elkaar 
ondersteunende weerstandsnesten en 
kazematten met overlappende schootsvelden. 
Deze bestreken een doorlopende lijn van 
tank- en draadhindernissen waar een aanvaller 
in moest vastlopen. Op de Houtense vlakte 
ontstond op deze wijze een volwaardige 
hoofdweerstandstrook met een frontlijn, stoplijn 
en ruglijn. De frontlijn volgde het tracé van de 
loopgraaflinie uit de Eerste Wereldoorlog. De 
stoplijn werd nieuw aangelegd halverwege de 
forten Rijnauwen en Vossegat. De ruglijn viel 
samen met het inundatiekanaal en de gedekte 

In 1937 tot mitrailleurkazemat omgebouwde groepsschuilplaats type 1918-I (foto: K.J. Onrust)
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troepen van de veiligheidsbezetting naar 
Rotterdam gedirigeerd. Nadat op 13 mei 1940 de 
Grebbelinie was doorbroken trok het veldleger 
zich terug op het Oostfront Vesting Holland. 
Fort bij Rijnauwen werd bezet door II-16 RI dat 
daarvoor strijd had geleverd rond Amersfoort. 
Fort bij Vechten en het tussenterrein tot 
Rijnauwen werd bezet door het uit Woudenberg 
teruggetrokken 21 RI.7 Afgezien van de 
beschieting door een enkel Duits vliegtuig is het 
door de capitulatie in de middag van 14 mei niet 
meer tot daadwerkelijke gevechtshandelingen 
gekomen.

Duitse Bezetting
Tijdens de bezettingsjaren gebruikten de 
Duitsers het fort als opslagplaats en oefenterrein. 
Het diende helaas ook als plek waar tenminste 
51 Nederlandse en Belgische verzetstrijders 
werden geëxecuteerd.8 Nog altijd herinnert een 
monument aan deze gebeurtenissen waarbij 
elk jaar tijdens de dodenherdenking op 4 mei 
uitgebreid wordt stilgestaan. 

Na de oorlog
In de eerste tijd na de 
oorlog bood Rijnauwen 
onderkomen aan 
Canadese militairen 
die moedwillig op 
verschillende plekken 
in het fort explosieven 
tot ontploffing 
brachten. Nadien was 
het fort in gebruik 
als oefenplaats voor 
de Genieschool en 
voor de opleiding 
van mariniers. De 
G-kazemat draagt 
nog altijd de sporen 
van hun oefeningen 
met antitankwapens. 
Uiteindelijk was 
het fort tot 1971 in 

gebruik als munitieopslagplaats en plek voor 
het bewerken van munitie. Na de ramp met 
een munitieschip in de haven van Utrecht Lage 
Weide in 1967, wordt het fort dan toch door 
defensie verlaten en uiteindelijk in 1984 in 
eigendom overgedragen aan Staatsbosbeheer. 
Mede door de inzet van onze stichting is het 
fort in 1977 aangemerkt als rijksmonument. 
Het fortterrein wordt sindsdien beheerd als 
belangrijk natuurgebied dat onder begeleiding 
is opengesteld voor publiek en evenementen. 
Het fort zelf is sinds 1998 geconserveerd en waar 
mogelijk in oude luister hersteld.

Klaas-Jan Onrust

Bronnen:
− D.C. Leegwater, Fort bij Rijnauwen, 1995, 

Vestingbouwkundige bijdragen Stichting 
Menno van Coehoorn, Utrecht.

− D.C. Leegwater, Vechten en Rijnauwen, de 
ontstaansgeschiedenis van twee forten, 1992, 
Vestingbouwkundige bijdragen Stichting 
Menno van Coehoorn, Utrecht.

− R. Rolf, Toren, Wallen en Koepels, 2007, PRAK 
Publishing, Middelburg.

− Nationaal Archief (NA), Archief Oostfront 
Vesting Holland 1922-1939 (3.09.20)

− Nationaal Archief (NA), Archief CITB Staf 
der genie 1885-1951 (2.13.40)

− Nederlands Instituut voor Militaire Historie 
(NIMH) Den Haag, Gevechtsverslagen Mei 
1940 (409.13.07)

Luchtfoto (maart 1940) met de forten Rijnauwen (li.) en Vechten (re.). Daartussen is 
de hoofdweerstandstrook met een frontlijn, stoplijn en ruglijn te herkennen (foto: 
NIMH, Sectie Luchtmachthistorie)

7 Grootvader van auteur, Klaas Onrust, diende als korpo-
raal in 1-III-21 RI dat was gelegerd in de voorposten op de 
Roffelaarskade van de Grebbelinie. In de nacht van 13 op 14 
mei 1940 is hij met zijn onderdeel op het Oostfront Vesting 
Holland teruggetrokken. Via de Utrechtse Maliebaan is hij ver-
volgens over de Vossegatse Dijk naar Fort Vechten opgetrokken 
en heeft daar stellingen betrokken tegen oprukkende Duitse 
legereenheden.

8 Op en rond het fort tijdens de bezetting aanwezige getuigen 
verklaren zelfs over enkele honderden executies van mensen.

Fort Rijnauwen en de verdediging van de Houtense Vlakte



17
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Platformbijeenkomst militair erfgoed

Woensdagmiddag 13 februari trof ik ruim 
honderd mensen aan op de platformbijeenkomst 
militair erfgoed bij de RCE te Amersfoort. 
De achtergrond van de aanwezigen was 
behoorlijk pluriform: vertegenwoordigers van 
musea, ambtelijke organisaties, verenigingen, 
stichtingen en zzp´ers. Ongeveer 10% van de 
aanwezigen waren verbonden aan Menno. Wel 
opvallend was  – hoewel het woord niet meer 
mag worden gebruikt – dat er sprake was van een 
bijeenkomst van ´autochtone´ Nederlanders; 
van een multiculturele samenleving was weinig 
te merken. 

De algemeen directeur van de RCE, mevrouw S. 
Lammers opende enthousiast de bijeenkomst. 
Het voelde goed dat zij in haar inleiding onze 
stichting als enige organisatie noemde. Ik kreeg 
de indruk dat het voor de RCE een aangename 
verrassing was hoe groot en hoe breed de 
belangstelling is voor militair erfgoed. 

Professor Schoenmaker besprak tien 
verhaallijnen waarmee de RCE aansprekende 
voorbeelden hoopt te vinden om te gaan 
beschermen. De verhaallijnen zijn enerzijds 
chronologisch (WO I en WO II) en 
anderzijds thematisch (zoals ´maatschappij 
en krijgsmacht´). Schoenmaker stelde voor 
er een elfde verhaallijn aan toe te voegen: de 
binnenlandse taak van de krijgsmacht. De RCE 
heeft voor tien verhaallijnen gekozen. Over 
deze keuze valt wel wat te zeggen, maar elke 
keuze brengt nu eenmaal bezwaren met zich 
mee. 

Na de inleidingen werden de aanwezigen 
in groepen actief aan het werk gezet. Per 
verhaallijn was er een tafel met daarop een 
grote kaart van Nederland. De tafelheer 
of -dame verzocht de groep om op geeltjes 
voorbeelden te schrijven die invulling geven 
aan de verhaallijn. 
Bij de start van de groepsbijeenkomsten waren 
veel vragen over de systematiek: krijg je op deze 
wijze de echte waardevolle voorbeelden op tafel 
of zou het beter zijn om uit te gaan van een 
gedegen inventarisatie en van daaruit kiezen? 
De RCE gaf aan te hebben gekozen voor het 

benutten van de op dat moment in de middag 
aanwezige kennis en niet voor een traditionele 
benadering met een inventarisatie. Met hulp of 
voeding van de tafelbegeleider zaten aan het 
eind van de middag alle landkaarten overvol 
met geeltjes, al was het opvallend dat Zeeland, 
het noorden en het oosten van het land 
behoorlijk veel witte vlekken bevatte. 

Ik ben zeer benieuwd welk advies de RCE aan 
de minister van OCW zal geven. Het betreft 
een verkenning, daarom kan ik mij haast niet 
voorstellen dat dit advies niet een advies bevat 
voor nader onderzoek c.q. inventarisatie. 
  
Het was in ieder geval een zeer nuttige 
bijeenkomst om te netwerken: bijpraten met 
bekenden en het leggen van nieuwe contacten. 
Dit bracht mij wel op de observatie dat de 
kracht van onze stichting is dat wij veel actieve 
en deskundige mensen hebben en opereren in 
een groot netwerk. 

Hulde dat de RCE deze bijeenkomst 
heeft georganiseerd. Ik kijk uit naar de 
volgende bijeenkomst van het Platform 
Verdedigingswerken Twintigste Eeuw in 
oktober met als thema het verplaatsen van 
objecten. 

Hylke Bakker
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Seys-Inquart bunker te Den Haag (foto: Wikipedia)

Militair erfgoed in het vizier
Verslag platformbijeenkomst militair erfgoed 13 februari 2019

Het is vrij schieten tijdens deze platformmiddag 
over militair erfgoed. En dat is ook precies de 
bedoeling. Deze bijeenkomst staat in het teken van 
een landsbrede inventarisatie van toonbeelden 
die het verhaal vertellen van onze militaire 
geschiedenis van de periode 1815 – 1989. 

Tekst: Isabel van Lent

De oogst is omvangrijk: tijdens deze middag 
haalt de Projectgroep Militair Erfgoed van de 
Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed [RCE] 
honderden voorbeelden op van objecten, 
gebouwen, landschappen, collectiestukken én 
verhalen, die in de vorm van gekleurde plakbriefjes 
de kaarten van Nederland bijna volledig 
afdekken. De inventarisatie wordt uitgevoerd in 
het kader van de Verkenning Militair Erfgoed 
van de RCE. De projectgroep die zich hiermee 
bezighoudt is in 2016 op verzoek van de vorige 
minister van OCW in het leven geroepen. De 
RCE voert momenteel een viertal verkenningen 
uit om het bestaande monumentenbestand te 
verbeteren. Monumenten worden niet meer 
lukraak aangewezen, zo legt directeur van de 
Rijksdienst Susan Lammers uit, maar alleen nog 
in de context van een programmatische lijn. De 
vier verkenningen die op dit moment worden 
uitgevoerd gaan over archeologie, Post-‘65-
erfgoed, herinneringserfgoed en het militaire 
erfgoed van de 19e en 20e eeuw. 

Kennis als bescherming
Het resultaat van deze verkenningen leidt niet 
zonder meer tot nieuwe rijksmonumenten. De 
aanwijzing tot rijksmonument is slechts een van de 
middelen om een object te beschermen. Dankzij 
het planologische beschermingsinstrumentarium 
kan erfgoed tegenwoordig ook in situ worden 
beschermd. Daarbij zijn er ook andere manieren, 
zoals kennisontwikkeling en kennisdeling. "We 
hebben inmiddels geleerd dat van kennis een 
grote beschermende werking kan uitgaan", aldus 
Lammers. Bij deze Verkenning Militair Erfgoed 
staat het verhaal centraal. Tien verhaallijnen 
dienen als basis voor deze verkenning, die 
uitgebreid zijn beschreven in de publicatie Op 
verkenning. Twee eeuwen militair erfgoed in het 
vizier. Aan de hand van deze verhaallijnen gaan de 

deelnemers op zoek naar bijbehorende plekken, 
gebieden en objecten. De tien thema’s zijn: 

1. Staatsvorming en -bedreiging 
2. Nederlandse rol in ontwikkeling   
 internationaal recht
3. Ontwikkeling militair apparaat 
4. Nederlands koloniaal verleden 
5. Maatschappij en krijgsmacht 
6. Eerste Wereldoorlog 
7. Nederland als toevluchtsoord 
8. Tweede Wereldoorlog 
9. Koude Oorlog 
10. Nederlandse missies over de wereld tot
 1989 

Verhalenvertellers
In de aanloop naar deze bijeenkomst zijn al de 
nodige bekende en minder bekende voorbeelden 
aangedragen, zoals de Stelling van Amsterdam, de 
Seyss-Inquart-bunker in Den Haag, de voormalige 
SS-sporthal in Ellecom en het naoorlogse 
munitiemagazijnencomplex in Nieuw-Balinge. 
Lammers benadrukt dat het niet alleen om de 
objecten gaat, maar juist om hun vermogen om 
een verhaal te illustreren. Dat sluit aan op andere 
ontwikkelingen in het erfgoedveld, die benoemd 
zijn in de beleidsbrief Erfgoed Telt. Denk aan 
het belang van maatschappelijk draagvlak, het 
eigenaarschap, het oordeel van de burger naast dat 
van de expert, en de omgang met de verbindende 
waarde van ons erfgoed. Welke verhalen kunnen 
we vertellen over de militaire geschiedenis en de 
historische ontwikkeling van Nederland aan de 
hand van landschappen, gebouwen en objecten? 
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Ontmanteld, verplaatst en verdwenen
Onze steden hebben al sinds de Romeinse tijd een 
strategische militaire functie gehad. Ze beschikten 
over een uitgebreid stelsel aan vestingwerken. Ook 
was er een militaire populatie, het garnizoen dat 
in de stad was gestationeerd. In de 19e eeuw kwam 
hier met de inwerkingtreding van de Vestingwet 
in een rap tempo verandering in. Vestingwerken 
werden op grote schaal ontmanteld en gesloopt 
en steden maakten zich razendsnel los uit hun te 
krap zittende harnas. Het garnizoen bleef wel, met 
de bijbehorende militaire kazernes, hospitalen, 
arsenalen en loodsen. Dat veranderde in de 
jaren zestig van de 20e eeuw. Vanaf dat moment 
vond een uittreding plaats naar het platteland. 
Kazernes en legerplaatsen werden niet meer in 
of nabij steden gebouwd, maar bij dorpen zoals 
Steenwijkerwold, Schaarsbergen, Oirschot en 
Nunspeet. Vooral de Randstad raakte in een rap 
tempo gedemilitariseerd, maar ook de steden 
die van oudsher een sterke militaire betekenis 
hadden, zoals Breda en Amersfoort. 
Niet alleen in de stad, maar ook in het landschap 
is demilitarisering aan de orde. Eeuwenlang 
hebben we onze fysieke leefomgeving ingericht 
als verdedigingsmechanisme. We bouwden 
fortificaties, groeven waterhindernissen en legden 
uitgestrekte waterlinies aan, zoals de Oude en de 
Nieuwe Hollandse Waterlinies, de Stelling van 
Amsterdam, de Atlantikwall en de Rijn-IJssellinie. 
Laatstgenoemde werd in de jaren vijftig van de 
20e eeuw aangelegd, maar vlak daarna alweer 
opgeheven. Hiermee kwam een einde aan een 

En omgekeerd: als we spreken over de militaire 
geschiedenis van Nederland, kunnen we dat 
dan voldoende illustreren aan de hand van 
kazematten, bunkers, stellingen, loopgraven, 
vliegvelden, militaire vondsten en tal van andere 
zaken die bewaard zijn gebleven?
Lammers sluit haar inleiding af met een 
persoonlijke noot. Recentelijk bezocht ze haar 
dochter, die een erfgoedstudie in Singapore 
volgt. Singapore is een stad met een rijke 
militaire historie, maar vandaag de dag lijken 
de sporen die hieraan herinneren zorgvuldig te 
zijn weggepoetst. Neem de voormalige militaire 
barakken van Dempsey Hill, strak gerestaureerd 
en in gebruik als restaurants, galerieën en 
hippe designershops. Er is zelfs geen bordje dat 
herinnert aan het verhaal van de plek. Lammers: 
"Ik hoop dat we dat in Nederland anders doen."

Post-militaire samenleving
Keynote-speaker Ben Schoenmaker is directeur 
van het Nederlands Instituut voor Militaire 
Historie (onderdeel ministerie van Defensie) en 
bijzonder hoogleraar militaire geschiedenis aan 
de Universiteit Leiden. Hij is gespecialiseerd in 
militaire geschiedenis van de 19e en 20e eeuw, 
de relatie tussen maatschappij en krijgsmacht 
en de strijd op Nederlands grondgebied tijdens 
de Tweede Wereldoorlog. Daarnaast organiseert 
hij Battlefield tours. Schoenmaker spreekt over 
de demilitarisering van onze maatschappij: een 
stapsgewijze ontwikkeling die door sociologen 
ook wel wordt getypeerd als een post-militaire 
samenleving. Demilitarisering kenmerkt zich 
onder meer door een significante verkleining 
van het bedrag dat de overheid aan defensie 
uitgeeft. Zo bedraagt het defensiebudget 
tegenwoordig een tiende van wat er wordt 
uitgegeven aan gezondheidszorg. Ook vindt 
er een personele inkrimping plaats bij de 
krijgsmacht, in het bijzonder bij de landmacht. 
"Het militaire beroep is gemarginaliseerd en 
genormaliseerd", aldus Schoenmaker. Dit is 
duidelijk waarneembaar. De dienstplicht is 
afgeschaft. Daarbij zijn er nauwelijks militairen 
meer te vinden op spoorwegstations of op 
straat. Schoenmaker: "Wanneer zijn we voor 
het laatst een militaire colonne tegengekomen, 
of vloog er een straaljager over?" Voorts gaat 
de demilitarisering gepaard met de sluiting 
van een groot aantal militaire objecten, 
zoals legerplaatsen, kazernes, vliegvelden, 
havenfaciliteiten, mobilisatiecomplexen, 
munitiebunkers, oefenterreinen en schietbanen. 

Verkenning militair erfgoed
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lange traditie van de inrichting van grote terreinen 
als verdedigingslinie. 

Door en door burgerlijk
"Gelukkig hebben we het militaire erfgoed nog", 
aldus Ben Schoenmaker. Niet om het verleden te 
verheerlijken of oorlog en geweld te verbloemen; 
dit erfgoed moet de plaats krijgen in ons collectieve 
geheugen die het toebehoort. Schoenmaker 
merkt op dat we vaak geneigd zijn om onszelf als 
een a-militair volk te zien. Nederlanders worden 
vaak neergezet als vredelievend en bepaald niet 
krijgshaftig. Dat gebeurt niet door de minsten. 
Historici als Johan Huizinga en Jan Romein 
hebben geholpen om een beeld neer te zetten van 
een door en door burgerlijke maatschappij van 
kooplieden en dominees. Dat beeld is niet onjuist, 
maar wel onvolledig. Nederlands-Indië is immers 
niet door dominees en kooplieden veroverd en 
onder controle gehouden. Er moet ook oog zijn 
voor de meer gewelddadige schaduwzijde van de 
expansiedrift die ook hoort bij de Nederlandse 
geschiedenis. Daarbij hebben we ons moeten 
beschermen tegen buitenlandse agressie en 

oorlogsgeweld. Daartoe zijn veel financiële offers 
gebracht met de aanleg van kostbare waterlinies 
en een uitgebreide Koude Oorlog-infrastructuur 
die over het hele land is uitgerold. Het erfgoed 
moet ons helpen herinneren aan de (civiel-)
militaire component, die van oudsher tot een zeer 
recent verleden een wezenlijk deel uitmaakte van 
onze samenleving. Dit dreigt een lacune in ons 
collectieve geheugen te worden. Daarom verdient 
het militaire erfgoed onze volle aandacht. 

Elfde verhaallijn
Schoenmaker noemt het moedig om de 
militaire geschiedenis in tien verhaallijnen 
bijeen te brengen. Een riskante opgave, want zo 
gemakkelijk laat de geschiedenis zich doorgaans 
niet vangen. Maar omdat de verhaallijnen deels 
thematisch en deels chronologisch zijn, ontstaat 
er samenhang. Hij zou wel graag een elfde thema 
willen toevoegen, namelijk de binnenlandse 
taak van de krijgsmacht. De krijgsmacht 
beteugelt rellen, breekt stakingen, handhaaft 
de openbare orde, bewaakt de landsgrenzen, 
bestrijdt terrorisme en verleent hulp bij rampen. 
Schoenmaker noemt historische gebeurtenissen, 
zoals het Jordaanoproer in 
1934, de Watersnoodramp 
van 1953 en de beëindiging 
van de Molukse gijzeling 
bij De Punt in 1977. De 
Koninklijke Marechaussee 
speelde een hoofdrol bij 
dit soort gebeurtenissen. 

Reikwijdte 
De tien verhaallijnen laten zich niet allemaal 
even makkelijk koppelen aan tastbaar erfgoed 
en vertonen grote verschillen in reikwijdte. 
Schoenmaker noemt bijvoorbeeld het thema 
de Nederlandse rol in de ontwikkeling van 
internationaal recht. Dit is een onmisbare 
verhaallijn, maar welk militair erfgoed hoort 
hierbij? Het is wellicht niet wenselijk om het 
Vredespaleis in Den Haag als militair object te 
bestempelen. Hetzelfde geldt voor de tiende 
verhaallijn: Nederlandse missies over de wereld tot 
1989. Hier zijn vrijwel geen fysieke sporen van te 
vinden in het Nederlandse openbare ruimte. Wel 
zijn er monumenten, zoals het Korea-monument 
in Schaarsbergen (en Roosendaal). Deze 
monumenten zijn echter voor de meeste mensen 
aan het zicht onttrokken omdat ze zich achter 
de muren van de kazerneterreinen bevinden. Bij 
het vierde thema over het Nederlandse koloniale 

Rijn-IJssellinie

Verkenning militair erfgoed
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de VS worden voormalige slagvelden van de 
Amerikaanse Burgeroorlog nagenoeg heilig 
verklaard als National Heritage Site. Iets dichter bij 
huis heeft Waterloo al meer dan een eeuw een 
erfgoedstatus. Dit soort bescherming kennen we 
in Nederland (nog) niet. Kunnen de Frostbrug bij 
Arnhem (A bridge too far) of de Grebbeberg ook 
militair erfgoed zijn? 
De tussenstand die projectleider Ben de 
Vries [RCE] laat zien, bevestigt het betoog 
van Ben Schoenmaker. In aanloop naar deze 
platformmiddag zijn al zo’n honderd suggesties 
voor toonbeelden gedaan, op alle mogelijk 
schaalniveaus, waarvan dertig in het thema 
Tweede Wereldoorlog, maar slechts drie in het 
thema collaboratie en verzet. En dat is opvallend 
aangezien 2018 uitgerekend het jaar van het verzet 
was. Uit de inzendingen spreekt ook een groeiende 
aandacht voor de Koude Oorlog. De uitdaging van 
vandaag is om ook toonbeelden te zoeken bij de 
‘moeilijke’ thema’s, zoals de Nederlandse rol in 
de ontwikkeling van het internationaal recht, het 
Nederlands koloniaal verleden en de Nederlandse 
missies over de wereld tot 1989. De thema’s zijn per 
drie of vier gebundeld en de deelnemers rouleren 
gedurende de middag. Iedereen krijgt de kans 
om zijn of haar suggesties op een plakbriefje te 
schrijven en op de (linie)kaart van Nederland te 
plakken. 

Briefjes plakken
Op de bijeenkomst is een zeer divers palet aan 
deelnemers afgekomen: (maritiem-)archeologen, 
(oud-)marinemensen, (amateur)historici, 
landschapsonderzoekers, architectuurhistorici, 
collectiebeheerders, zoals die van het 
Marinemuseum en van overheden, waaronder 
het Rijksvastgoedbedrijf. In sommige groepen 
wordt gelijk driftig geschreven en geplakt, in 
andere wordt eerst wat aarzelend gesproken 
over definities. Doen de scheepswrakken en 
neergestorte vliegtuigen ook mee? Waar ligt de 
scheidslijn tussen civiel en militair erfgoed? Doet 
het postkantoor van Den Helder ook mee omdat 
militairen daar hun postzaken regelden? Of de 
eerste MacDrive in Soesterberg? Hoe zit het met 
moderne verdedigingswerken die op oudere 
zijn gebouwd? Kunnen we de forten van de 
Nieuwe Hollandse Waterlinie ook meerekenen, 
aangezien de Nederlandse soldaten tijdens de 
Eerste Wereldoorlog ‘zich hier vier jaar kapot 
verveelden’? 
Het devies van deze middag is dat alles mag, 
het begrip ‘erfgoed’ wordt breed gedefinieerd. 

verleden speelt iets soortgelijks: fysieke sporen 
zijn er in ons land nauwelijks, met het Koloniaal 
Werfdepot in Harderwijk, (Koloniaal) Museum 
Bronbeek en het Nationaal Indië-monument in 
Roermond als uitzonderingen. Ook het vijfde 
thema over maatschappij en de krijgsmacht, 
waar de geschiedenis van de dienstplicht onder 
valt, is een lastige. Bij dit erfgoed denk je vooral 
aan archieven met foto’s en egodocumenten of 
objecten, zoals de lotingstrommel uit de collectie 
van het Nationaal Militair Museum in Soesterberg. 
Bij onroerend erfgoed komt Schoenmaker niet 
verder dan de gebouwen van de indelingsraden 
waar aan de lopende band achttienjarige jongens 
werden gekeurd.

Oorlogserfgoed
Hier staan thema’s tegenover waar juist heel veel 
erfgoed is onder te brengen. Denk aan de verhaallijn 
over de ontwikkeling van het militaire apparaat. 
Dit is het thema voor hardcore militair erfgoed, 
maar roept ook een andere vraag op, namelijk 
waar je de grens kunt trekken tussen militair en 
civiel erfgoed. Een groot aantal militairen werd 
in de 19e eeuw gehuisvest in gebouwen die niet 
voor dit doeleinde waren gebouwd, zoals het 
Markiezenhof in Bergen op Zoom. Daarnaast zijn 
er kazernes die tegenwoordig een andere (woon)
functie hebben, zoals de Oranje-Nassau Kazerne in 
Amsterdam. Een andere omvangrijke verhaallijn 
is de Tweede Wereldoorlog, waar talloze grote 
en kleine monumenten ons aan herinneren, 
maar ook oorlogserfgoed, zoals slagvelden. In 

Oranje-Nassau Kazerne te Amsterdam((foto: Heerenstede 
Vastgoed)

Verkenning militair erfgoed
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Fort Asperen (foto: Bureau SLA)

Opvallend is dat op vrijwel alle kaarten Zeeland 
en het noorden van Nederland betrekkelijk 
leeg blijven. Een aandachtspunt voor de 
projectgroep, aangezien het wel wenselijk is om 
tot een evenwichtig, over het hele land verspreide 
inventarisatie te komen. 

Dodendraad
Deelnemers zijn dus volkomen vrij om onverlet te 
associëren en vrij te schieten. Zo komen de twee 
kampementen bij Oirschot en Rijen ter sprake, 
waar vanaf 1831 tienduizenden militairen werden 
gelegerd in voorbereiding op een eventuele 
aanval op België. Archeologisch onderzoek 
verschaft nu inzicht in het dagelijks leven in deze 
oefenkampen. Een andere deelnemer vertelt 
over Schiermonnikoog. Dit Waddeneiland was tot 
1945 privébezit van een Duitse adellijke familie, 
maar werd in 1945 door de Nederlandse staat 
geconfisqueerd. Deelnemers discussiëren over 
de Dodendraad uit de Eerste Wereldoorlog op 
de grens tussen Nederland en België, en vragen 
zich af of deze Duitse grensversperring aan 
Nederland of aan België is toe te schrijven. Er 
wordt gesproken over ‘Indisch DNA’ en het blijkt 
lastig om hier een fysieke plek aan te koppelen; 
uiteindelijk valt de keuze op Den Haag. Er worden 
verhalen verteld over duizenden Servische 
krijgsgevangenen die in de Eerste Wereldoorlog 
in Nederland op verschillende locaties werden 
ondergebracht. Maar ook over Nederlanders die 
in de 19e eeuw terugkwamen van de plantages in 
Suriname. Ze waren daarheen vertrokken om het 
werk te doen dat eerder door slaven werd gedaan, 
maar keerden berooid en gedesillusioneerd als 
vluchtelingen in eigen land terug. Een deelnemer 
memoreert het Internationale Vrouwen Congres, 
in 1915 georganiseerd door Aletta Jacobs in Den 
Haag. Ruim 1300 vrouwen reisden naar Den 

Haag om tot oplossingen te komen om de oorlog 
te beëindigen. Ook de Dutch approach komt ter 
sprake: bij onderhandelingen met kapers zo lang 
mogelijk praten, tijd rekken en niet toegeven aan 
eisen.

Grote oren
De tafels met de ‘makkelijke’ thema’s, worden snel 
volgeplakt met plakbriefjes en suggesties. Maar 
de verrassingen zitten vooral bij de verhaallijnen 
die deelnemers dwingen om dieper na te denken 
en verder te zoeken. Daar komen verrassende 
suggesties uit voort. Voorbeelden zijn de 
19e-eeuwse Van Speijk-vlaggenmast in Den Helder 
en de ‘grote oren’ oftewel de satellietontvangers 
van Defensie in Burum, die nu op het punt 
staan te verdwijnen. Op de Hoge Veluwe staat 
een monument voor de Boerenoorlog in Zuid-
Afrika in de vorm van een standbeeld van Zuid-
Afrikaanse Generaal De Wet; een plek die maar 
weinig mensen kennen. Een andere, niet voor de 
hand liggende locatie is het woonhuis in Delft, 
waar Nicolaas Jouwe, ‘president’ van West-Papoea 
(voormalig Nederlands-Nieuw-Guinea), 54 jaar in 
ballingschap woonde. 

De opbrengst 
De oogst van de middag zijn 18 kaarten met in 
totaal 1000 plakbriefjes. De projectgroep gaat de 
opbrengst rubriceren en in kaart brengen. De 
suggesties die vandaag zijn aangedragen, worden 
meegenomen in het advies. Samen met de andere 
verkenningen (Post-‘65, herinneringserfgoed 
en archeologie) komt er een gebundeld advies, 
dat deze zomer aan de minister van OCW wordt 
aangeboden: een belangrijke stap om het militaire 
erfgoed en de daarbij horende verhalen bij een 
groter publiek in het vizier te krijgen. 

Satellietontvangers te Burum (foto: Wikipedia)

Verkenning militair erfgoed
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De fougassen van de Coehoornvesting in 
Bergen op Zoom

De ondergrond van Bergen op Zoom is rijk aan 
resten van het eens zo befaamde meesterwerk 
van Menno van Coehoorn. Vrijwel jaarlijks 
komen er tijdens graafwerk in de voormalige 
vestinggordel imposante stukken aan het 
licht. Zo ook in 2016 op het voormalige 
rangeerterrein ten zuiden van het NS-station. 
De gemeentelijke dienst voerde er een 
archeologisch onderzoek uit, voorafgaande 
aan de bouw van een centrale meldkamer van 
de politie. De opgravingen leverden dit keer 
unieke, nooit eerder gevonden onderdelen van 
de vesting op. 

De aanwezigheid van vestingresten was 
van tevoren bekend uit het ‘Plan van 
d’onderaardse werken der Fortificatien van 
Bergen op den Zoom’  uit 1751, dat zich in 
het Nationaal Archief (OPV B64a) bevindt en 
waar alle ondergrondse onderdelen van de 
vesting nauwkeurig op zijn ingetekend. Het 
onderzoeksterrein strekte zich uit over het 
voormalige glacis van de vesting en bevatte 
onder meer de resten van een aanvalsloopgraaf 
(gegraven in de nacht van 31 juli en 1 augustus 
1747) en twee tegenmijngangen (gebouwd 
kort na 1700). 
Eén mijngang lag precies op de voorspelde 
plaats, twee meter diep achter Zuidoostsingel 
23 en was nog helemaal intact. Die had een 
bakstenen overwelving en was inwendig 90 
centimeter breed en 1,25 meter hoog, net 
genoeg om er gehurkt doorheen te kruipen. 

Aan de buitenzijde was er een zadeldak op 
gemetseld dat de gronddruk zijwaarts afvoerde. 
Van binnen had de gang kleine nissen en 
verticale spleten. De gang was bedoeld om de 
vijand, wanneer die vanuit loopgraven de stad 
belegerde, ondergronds aan te vallen. Door 
de nissen, ‘amorcen’ genoemd, uit te breken 
konden de ‘sappeurs’ loodrecht op de stenen 
gang korte, met hout gestutte gangetjes naar 
de loopgraaf uitgraven, waar de ‘mineurs’ 
springladingen plaatsten en van een afstand 
met een lont ontstaken. De spleten in  de gang 
dienden om tijdelijke schotten te plaatsen 
(het zogenaamde ‘opstoppen’) waardoor de 
druk van de explosie niet terug in de gang zou 
komen. Zo werd het aanvalswerk van de vijand 
bemoeilijkt en letterlijk ondermijnd. Op een 
tekening uit het Rijksarchief is met cirkeltjes 
aangeduid hoeveel van deze ladingen tijdens 
het beleg van 1747 tot ontploffing zijn gebracht. 
Van beide zijden waren dat ruim 70 mijnen. De 
gevonden gang was echter volkomen intact, 
vertoonde geen reparaties en was derhalve 
nooit gebruikt. Dit komt omdat de aanval van 
1747 een stuk zuidelijker was geconcentreerd 
en de gang buiten het eigenlijke strijdgewoel 
lag. 

De vesting Bergen op Zoom met alle ondergrondse 
werken. Het onderzoeksgebied is blauw omkaderd.

Het onderzochte terrein met de gevonden gangen en 
(omcirkeld) de fougassen.
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De tegenmijngang lag precies onder het lunet 
‘Friesland’ en was 110 meter lang. Aan de 
stadszijde sloot die aan op de grote galerij, 
ofwel de ‘galerie majeure’. De galerij is een 2,2 
kilometer lange zigzag lopende onderaardse 
gang van het Geertruidaplein tot aan de Lange 
Parkstraat van waaruit alle 23 tegenmijngangen 
bereikbaar waren (nog 3 andere mijngangen 
lagen ten zuidwesten van de stad). Overigens is 
deze aansluiting niet meer bereikbaar vanwege 
een betonnen boorpaal uit 1989.
Een tweede gang kwam aan het licht tegenover 
Zuidoostsingel 17. Dit was een zogenaamde 
luistergang of écoute en inwendig veel hoger 
dan de andere. De verdedigers luisterden 
er aandachtig naar graafgeluiden van de 
vijand en konden dan, net als bij de andere 
gangen, dwarstunnels graven om explosieven 
te plaatsen. Het uiteinde van de écoute lag 
bijna aan het maaiveld; eerder was onder de 
straat ook al een stuk van deze gang gevonden. 
Het originele uiteinde van de gang was over 
een lengte van 4 meter nog bewaard, maar 
kan niet betreden worden zonder het gewelf 
helemaal kapot te maken. Toen de buitenzijde 
schoongemaakt werd, viel op dat in de 
uiterste hoeken van het gangeinde twee gaten 
in de wand waren gemaakt. Deze dienden 

waarschijnlijk ook om kruitladingen te laten 
springen. Op de tekening uit het Nationaal 
Archief staan veel gangen aangeduid met 
een soort voelsprieten aan het uiteinde. Daar 
konden buizen worden aangesloten die naar 
ondergrondse springladingen liepen. Er was 
echter geen spoor van graafwerk aan deze 
gang te zien, dus waarschijnlijk zijn dergelijke 
buizen hier nooit aangelegd. 
Iets noordelijker op het terrein zijn enkele 
bijzondere gemetselde constructies gevonden, 
namelijk fougassen. Fougassen waren 
ondergrondse mijnen die van afstand werden 
ontstoken door een lont of vuurpijl.  Ze werden 
ook wel ‘fladdermijnen’ genoemd . Het konden 
gemetselde bakken zijn, maar ook eenvoudige 
kuilen, waarin buskruit lag, of houten kisten 
met springladingen, bedekt door een lading 
stenen. Meestal werden de kleinere ‘ovens’ 
genoemd en de grotere ‘fougassen’, een naam 
die afgeleid is van foco/focada, dat haardvuur 
betekent. De grote, gemetselde variant was net 
als de tegenmijngang een prefab onderdeel 
van de vesting en dus lang voor het beleg al 
aanwezig. Als de vijand in de buurt van de mijn 
een geschutstelling had geplaatst, werd de 
fougasse ontstoken vanuit de galerie majeure 
(ook wel moordgang genoemd) met een 

Het inwendige van de tegenmijngang (foto: Stichting In den Scherminckel)

De fougassen van de Coehoornvesting in Bergen op Zoom
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vuurpijl die door een stelsel van aardewerken 
buizen vloog. De klap die dit gaf, moet 
indrukwekkend zijn geweest. 
Op de kaart uit 1751 is in het hart van ravelijn 
‘Wassenaar’ een lijntje getekend,  dat volgens 
de legenda een buis voor een fougasse zou zijn.  
Deze weergave bleek achteraf niet correct. Een 
andere kaart in het Nationaal Archief, getiteld 
‘Plan van ’t front van ravelijn Wassenaar…’  
uit het einde van de 18e eeuw, laat namelijk 
de werkelijke situatie zien:  niet één fougasse, 
maar een serie van zes kleine rechthoekjes, 
als een waaier onder het glacis tegenover 
ravelijn Wassenaar. Deze kaart heeft nog een 
interessant bijschrift: “Plan van ’t front voor ’t 
ravelijn Wassenaar, waarin aangetoond werd de 
plaats der mijnen aangelegt door den generaal 
Coehoorn, onder de glacij, welke van boven 
werden geladen door een daarop staande pijp 
gemaakt van stenen buijsen, in diameter 3 
duim, ieder lang circa 18 duimen, en die van 
onderen uijt de gallerie major door een dito 
derwaarts strekkende steene pijp door een 
vuurpijl werden aangestoken […]”.

Twee van de zes fougassen zijn teruggevonden. 
De meest zuidwestelijke is nog volledig intact. 
Die bestaat uit een gemetselde kamer met 
een spitstongewelf, 1,60 bij 2,75 meter groot 
en bijna 2 meter hoog. De wanden zijn 50 

Kaart van ravelijn Wassenaar (detail) met de 
onderaardse gangen (d en e) en de fougassen (midden). 
Het noorden is links. 

De nog complete fougasse met de buizen voor de vuurpijl.

De fougassen van de Coehoornvesting in Bergen op Zoom
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centimeter dik. Het vrij kleine kamertje in 
het midden is volledig met geglazuurde tegels 
bekleed. Daarbij is harde tras gebruikt. Aan 
een lange zijde was de opening voor de buizen 
waar de vuurpijl doorheen ging: steengoed 
cilinders van 45 centimeter lengte en 13 
centimeter doorsnede, die in elkaar schoven. 
Ze waren waarschijnlijk in het Belgische 
Raeren gemaakt. De buizen zaten goed in leem 
verankerd. Ook de fougasse zelf was helemaal 
met leem bestreken, om het vocht uit de kamer 
te houden. Aan de bovenzijde was een tweede 
nauwere opening, waar de vulbuis op aansloot. 
Volgens een beschrijving uit de 19e eeuw kon 
het kruit maximaal 3 maanden goed blijven 
in de kamer, dus de fougasse moest zo kort 
mogelijk voor de strijd worden gevuld. Hoewel 
een groot deel van het buizensysteem kon 
worden blootgelegd, werd de aansluiting op 
de galerie majeure net gemist, aangezien deze 
precies onder het trottoir lag. 
Een tweede fougasse is vlak bij de spoorlijn 
gevonden, maar was nog maar voor de onderste 
helft bewaard. De bovenkant was verwijderd 
tijdens de aanleg van het spoor in 1863, of 
weggeslagen door een explosie. Het restant 
geeft wel een goed beeld van het inwendige 
van de kamer.

De half bewaard gebleven fougasse bij de spoorweg.

Voor zover mij bekend zijn dergelijke fougassen 
niet eerder in of buiten Nederland gevonden.2 
Net als de gevonden tegenmijngangen werden 
ze in 1747 niet gebruikt, omdat het Franse 
leger ter plekke geen stellingen of loopgraven 
had. Opmerkelijk is wel dat de vesting slechts 6 
fougassen telde. Het kan zijn dat er elders wel 
meer buizen liggen, met de bedoeling om hier 
alsnog mijnen op aan te sluiten, maar die zijn 
nog niet gevonden.
De verleiding om de werking te testen, moet toch 
groot geweest zijn. Op de tekening van ravelijn 
Wassenaar staat  namelijk iets merkwaardigs. De 
meest zuidwestelijke fougasse is er omcirkeld. 
In de legenda staat: “Entonnoir (=bomkrater) 
der mijn welke op den 20 september 1765 op 
ordres van haar edel mogende de heeren Rade 
van Staate der Vereenigde Nederlanden in […] 
den 13 […] van ’t selve jaar met een vuurpijl is 
aangestoken”.

2 [Red.] In S.F. Klijnsma, Handleiding tot de mineurkunst, ten 
gebruike van de onderofficieren der Mineurs en Sappeurs bij het 
Nederlandsche Leger, 1842, wordt uitgebreid ingegaan op diverse 
soorten fougassen, te ontsteken met een vuurpijl via een buis 
of met een buskruitworst. Op Malta en Gozo zijn wel in de 
rotsen putten voorbereid ter plaatsing van fougassen. Het in 
Bergen op Zoom toegepaste systeem als vooraf aangelegd (ver-
dedigings)wapen lijkt echter uniek te zijn.
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Een andere kaart uit het Nationaal Archief (OPV 
B78D) beeldt dezelfde zes fougassen af, maar dan 
zijn er plotseling twee bomkraters. In de legenda 
staat: “Fougasse gesprongen den 20 september 
1765” en “Fougasse gesprongen den 8 juni 1766 
in bijweesen van [onleesbaar]”. Mogelijk ging 
het beide keren om proefnemingen  om te zien 
of het systeem nog functioneerde. Vreemd is dat 
de gevonden resten niet overeenkwamen met de 

De fougasse wordt verhuisd.

getekende bomkraters. De meest zuidwestelijke 
was nog in originele staat, maar zou volgens de 
tekening zijn gesprongen. Van de middelste 
van de zuidelijke drie resteerde enkel nog wat 
steenpuin en de derde was nog half aanwezig. 
Het lijkt dus of de bomkraters op de tekeningen 
verkeerd geplaatst zijn en dat alleen de twee verst 
verwijderde de lucht in gingen. Of werd de eerste 
fougasse weer hersteld?
Na de vondst is een poging ondernomen om 
de fougassen op hun oorspronkelijke plaats te 
behouden en zelfs zichtbaar te laten: de een onder 
de hal van het politiebureau en de andere onder 
het voorplein. Omdat dit niet mogelijk bleek, is 
besloten om ze uit de grond te takelen en naar 
de overzijde van de straat te verplaatsen. Daar 
was inmiddels een imposant stuk van de galerie 
majeure blootgelegd en met stalen damwanden 
omgeven. Hier zal binnenkort een ondergrondse 
bezoekersruimte worden gerealiseerd  waarin 
ook de fougassen bewonderd kunnen  worden. 

Marco Vermunt
stadsarcheoloog Bergen op Zoom

Een eerdere versie van dit artikel verscheen in 
De Waterschans.1 

1 Zie ook in Saillant 2010-3, blz. 2-5 De mijngangen van ravelijn 
Antwerpen.

Detail van de kaart OPV B78D met de zes fougassen aan 
de punt van ravelijn Wassenaar, waarvan de twee 
ontplofte zijn omcirkeld.
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Prijslijst voor publicaties

Gratis af te halen (tijdens kantooruren, uitsluitend 
na telefonische afspraak):
• Saillant, jaargangen 2000-2011
• Registers op jaarboeken 1932-1982
• Supplement I (op jaarboeken 1982-1987)
• Supplement II (op jaarboeken 1987-1991)
•  Mr. G. Overdiep, De zwanenzang van het Huis te 

Ruinen (overdruk uit de Nieuwe Drentse 
Volksalmanak)

Stichtingsuitgaven
Terminologie verdedigingswerken, 
inrichting, aanval en verdediging, 
een herziene en uitgebreide 
bewerking van vestingbouwkun-
dige termen van A.H. Mohr, 
onder redactie van P.C. van 
Kerkum, P.J.M. Kamps en J. de 
Zee, tweede druk (herzien).  
€ 6,00; ISBN 90 9013 382 8.

Jaarboeken van de Stichting Menno van Coehoorn
1987/1988, 1988/1989, 1989/1990 en 1990/1991: 
per stuk € 4,00 (€ 6,00)
Niet genoemde jaarboeken zijn uitverkocht.

Atlas van Historische vestingwerken in Nederland - 
eerste reeks
Geschiedkundige beschrijving van de verdedi-
gingswerken met overzichtskaarten van de locaties 
en een index op persoon-, plaats- en zaaknamen.
Herziene uitgave (2006):
     I Groningen + Friesland + Drenthe
  € 10,00 (€ 15,00)
   II Overijssel + Gelderland € 10,00 (€ 15,00)
  IV Zuid-Holland € 10,00 (€ 15,00)
Oorspronkelijke uitgave (in mappen):
IIIa Utrecht  € 7,00 (€ 12,00)
IIIb Noord-Holland  € 7,00 (€ 12,00)

Atlas van Historische vestingwerken in Nederland, deel 
Noord-Brabant onder redactie van J. Sneep e.a.; uitgave 
samen met Walburg Pers, Zutphen 1996; 224 blz., geïll. 
€ 25,00 (alleen begunstigers). ISBN 90 6011 816 2 .

Atlas van Historische vestingwerken in Nederland, deel 
Limburg onder redactie van T. de Kruijf e.a.; uitgave 
samen met Walburg Pers, Zutphen 1998; 175 blz., geïll. 
€ 23,00 (alleen begunstigers); ISBN 90 5730 048 6.

Prijslijst voor publicaties

Atlas van Historische vestingwerken in Nederland, 
deel Zeeland onder redactie van T. de Kruijf e.a.; uit-
gave samen met Walburg Pers, Zutphen 2004; 296 
blz., geïll. € 30,00 (€ 35,00); ISBN 90 5730 313 2.

Atlas van historische verdedigings-
werken in Nederland, Groningen, 
Friesland en Drenthe onder redac-
tie van T. de Kruijf e.a.; uitgave 
samen met Stichting Matrijs, 
Utrecht 2013; 304 blz., geïll. in kl., 
€ 34,95 (€ 39,95); ISBN 978 90 
5345 465 7.

Verre Forten, Vreemde Kusten, 
Nederlandse verdedigingswerken 
overzee, onder redactie van Kees 
Ampt, Ad Littel en Edwin Paar; uit-
gegeven samen met Sidestone 
Press, Leiden 2017. 408 pagina’s, 
geill in kl., flexibound cover € 24,50 
(€34,95); ISBN 978 90 8890 449 3.

Langs Wal en Bastion. Hoogtepunten uit de 
Nederlandse Vestingbouw, door Joep van Hoof. 
Matrijs, 1991. 191 pagina´s, geïll.; € 20,00; ISBN 90 
5345 004 4.

Kazematten in het Interbellum 
door H.R. Visser en J.S. van 
Wieringen, Vestingbouwkundige 
Bijdragen 2002, uitgegeven samen 
met Buijten & Schipperheijn, 
Amsterdam; 168 blz., geïll., € 16 
(€ 22,50); ISBN 90 5881 065 8.

Water ter verdediging. Vestingbouwkundige 
Bijdragen 1993. Zeven artikelen over onderwater-
zettingen ter verdediging en over verdedigingswer-
ken bij Woudenberg, bij Vught en op St. Eustatius; 
drie boekbesprekingen. € 17,00.

Drijvende stuwen voor de landsverde-
diging. De geschiedenis van de 
IJssellinie onder redactie van J.R. 
Beekmans en C. Schilt. Uitgave samen 
met de Walburg Pers, tweede druk 
printversie, Zutphen 2013. 208 blz., geïll. 
in kl., € 16,00 (alleen begunstigers).

De in deze lijst vermelde publicaties kunnen bij de stichting worden besteld uitsluitend door overschrijving van het 
bedrag dat de lijst aangeeft op bankrekening NL38INGB 0000 639536 t.n.v. Stichting Menno van Coehoorn - 
Bestellingen te Utrecht, met vermelding van de verlangde publicatie(s) en uw adres.
Toezending franco binnen Nederland. Prijzen voor niet-begunstigers/donateurs staan tussen haakjes.
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Prijslijst voor publicaties

Bouwers van Sterke Werken - 
Nederlandse ingenieurs in het twee-
de tijdperk van de Tachtigjarige 
Oorlog, 1605-1648, door Frans 
Westra. Vestingbouwkundige 
Bijdragen 2010, uitgegeven samen 
met Uitgeverij Canaletto / Repro-
Holland, Alphen aan den Rijn; 96 blz., geïll. in kl.,  
€ 14,00 (€ 19,50); ISBN 978 90 6469 854 5.

Vestinglandschappen in Nederland - Vestingwerken 
en linies. Toeristische kaart 1 : 200.000, uitgegeven 
samen met Buijten & Schipperheijn Recreatief, 
Amsterdam 2007; € 3,00 (€ 6,00); 
ISBN 978 90 5881 297 1.

Andere uitgaven
Menno van Coehoorn (1641-1704), vestingbouwer – 
belegeraar – infanterist door drs. J.P.C.M. van Hoof. 
96 pagina’s, gebonden, geïll. in zw./wit en kl.,  
€ 19,95 (alleen begunstigers); ISBN 90 5345 244 3.

Menno baron van Coehoorn, een veldheer in 
Wijckel door drs. A. Reinstra. 184 pagina’s, gebon-
den, geïll. in zw./wit en kl., € 7,50 (€17,95); 
ISBN 978 90 5194 366 5.

Vizier op Fort Voordorp door D.T. Koen. 
Uitg. Fort Voordorp B.V. € 7,25.

Daniel Heinsius – Het beleg van ´s-Hertogenbosch 
in 1629 en andere gebeurtenissen uit die tijd door 
Jan van Boxtel. 192 pagina´s, zw./wit met 6 losse 
gevouwen kaarten in full colour, formaat 170 x 240 
mm, genaaid gebrocheerd; € 19,95.

Het beleg en de inname van Bergen op Zoom en het 
fort de Roovere in 1747 door Jacob Eggers. 
Gezamenlijke uitgave van Stichting Vrienden van de 
West Brabantse Waterlinie en de Geschiedkundige 
Kring van Stad en Land van Bergen op Zoom. 184 
pagina’s, vijf losse kaarten, gebonden, € 17,00; ISBN 
978 90 6469 834 7.

Vestingen en schansen in Groningen door 
J.D. Lepage. Matrijs, 1994. 160 pagina´s; €  25,00; 
ISBN 90 5345 057 2.

De Stelling van Amsterdam – Harnas voor de hoofd-
stad, onder redactie van Paul Vesters, Stichting 
Matrijs, Utrecht 2003; € 29,95; ISBN 90.5345.210.9.

Kernwapenopslag in Darp en ’t Harde, Het geheim 
in de achtertuin door Frank Oosterboer. Uitgeverij 
Aspekt. 196 pagina’s, geïll. in zw./wit en kl.;  

€ 17,00 (€ 23,00); ISBN: 978 94 6153 730 0.

Bunkers in de natuur van Wassenaar door C.T.M 
Vertegaal, dr. A.J. Haarsma, drs. J.R. Verbeek en 
C.N.J. Neisingh. Uitgave van Staatbosbeheer. 114 
pagina’s, geïll. in zw./wit en kl.; € 10,00 (alleen 
begunstigers).

Duitse bunker in het Staelduinse bos door  
C.N.J. Neisingh en drs. J.R. Verbeek; € 5,00.

Duitse bunkers op Texel – Stützpunktgruppe 
Texel 1940-1945 door Paul Dijkstra; eigen uitgave, 
2015. 160 pagina´s, gebonden, geïll. in zw./wit;  
€ 20,00 (€ 25,00); ISBN 978 90 8233 470 8.

Duitse bunkers in de noordkop door Paul Dijkstra; 
uitgave: Paul Dijkstra Communicatieadvies, 
Leeuwarden. 480 pagina’s, geïll. € 30,00; 
ISBN: 987 90 8233 4722.

De Atlantikwall op Schouwen-Duiveland - Planning 
en realisatie 1940-1945 door P.C. Heijkoop & 
J. Rijpsma. 240 pagina´s, gebonden, geïll. in zw./
wit; € 17,50 (€ 26,50); ISBN 978 90 78012 07 8.

Wandelen langs de Atlantikwall in Zuid/Holland, 
10 rondwandelingen langs militair erfgoed door A. 
van Beveren, J. Rijpsma en N. Warmerdam. 143 
pagina’s, paperback, afm. (h x b) 21 x 12,5 cm, 
geïll. in zw./wit en kl. met vele foto’s en kaarten;  
€ 12,00 (€ 14,95).

Van de serie Maastrichts Silhouet:
De Werken, door R. van der Heijden en J.V.H. 
Notermans; € 2,50 (€ 7,00).

Drie Drentse Schansen, door Hans van Westing. 
Een uitgave in de reeks Groningen Archaeological 
Studies met historische en archeologische gegevens 
over de Zwartendijksterschans, de Emmerschans 
en de Katshaarschans. geïll. in kl., € 15,75  
(€ 22,50).

A Dictionary on Modern Fortification door Rudi 
Rolf (PRAK Publishing, Middelburg). Formaat 21 
x 26, 464 pagina’s; 480 plattegronden en 130 foto’s 
+ kaart Europa (72 x 102 cm); € 20,00 (€ 30,00).

Andere artikelen (uitsluitend voor begunstigers en 
donateurs)
Embleemspeldje € 6,00; stichtingsdas, groen € 7,00 
- blauw € 10,00.
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